Vyhodnoceni stanovisek a vyjadieni dotéenych organt podanych ke
spoleénému jednani projednani navrhu Uzemniho planu K¥imov dle §50 odst.
1 zakona €. 183/2006 Sbh., o Uzemnim planovani a stavebni Fadu (stavebni

Vs

zakon) v platném znéni:

Spoleéné projednani navrhu Uzemniho planu Kfimov - § 50 SZ (Jednani probéhlo dne 30.11.2021
v 10:00, zasedaci mistnost ¢. 28 v budové historické radnice na Namésti 1.maje, lhGta pro uplatnéni
stanovisek a pfipominek do 30.12.2021).

Navrh Uzemniho planu Kfimov byl projedndn s dot¢enymi orgdny chranicimi zajmy podle zvlastnich
pravnich predpist a dle jejich stanovisek byl upraven. Rozpory ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 8
stavebniho zdkona a ustanoveni § 136 odst. 6 spravniho fadu pti projednavani ndvrhu uzemniho planu
nebyly feSeny. Sousedni obce neuplatnily k navrhu zZaddnou pripominku. Navrh Gzemniho planu bylo
moZno povazovat za dohodnuty se vSemi Ucastniky spole¢ného jednavani - viz. vyhodnoceni stanovisek
a pfipominek podanych k ndvrhu UP K¥imov.
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Na zakladé oznameni o spolecném jednani projednani Navrhu uzemniho planu
Kf¥imov obdrzel pofizovatel tato stanoviska dotcenych organti a sousednich
obci, ktera vyhodnotil takto:

s rv

1. Krajsky Gfad Usteckého kraje — odbor dopravy a silni¢niho hospodafstvi, Velka Hradebni
3118/48, 400 02 Usti nad Labem (&.j. MMCH/158585/2021) dorucéeno 16.11.2021:

Navrh tizemniho planu

stanovisko k navrhu Uzemniho planu Kfimov véetné vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj tzemi

Krajsky ufad Usteckého kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodaistvi, jako dotéeny organ ve vécech
silnic 1l. a lll. tfidy v souladu s ust. § 40 odst. 3 pism. f) zdkona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpist, souhlasi s ndvrhem Uzemniho planu K¥imov véetné
vyhodnoceni vlivli na udrZitelny rozvoj Gzemi bez pfipominek.

Navrh duzemniho planu Kfimov respektuje stdvajici skelet silnic Il. a Ill. tfidy. Na Gdzemi se navrhuje
pouze realizace systému vyhyben na silnici 111/00730 a to v ramci pozemka silnice.
Vyhodnoceni: Bere se na védomi.

2. Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky, Regionalni pracovisté Sprava CHKO
Labské piskovce, Teplicka 424/69, 405 02 Décin (€.j. MMCH/01652/2022) doruéeno dne
4.1.2022:

Véc: Navrh uzemniho planu Kfimov - vyjadfeni

K navrhu izemniho planu Kfimov, v¢. vyhodnoceni vlivi na udrzitelny rozvoj izemi, nemame z hlediska
nasich kompetenci pfipominek.

Upozorniujeme, Ze je nutno plné respektovat Pfirodni pamatku Krasna Lipa, v¢. ochranného pasma a
blizkost hranic Ptaci oblasti Novodomské raselinisté — Kovarska a Evropsky vyznamnych lokalit ddoli
Hacky a Bezrucovo udoli.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi.

3. Sekce nakladani s majetkem Ministerstva obrany, odbor ochrany tzemnich zajma a
statniho odborného dozoru Tychonova 1, Praha 6, PSC 160 01 (&.j. MMCH/176029/2021)
doruceno dne 23.12.2021:
Stanovisko k uzemné planovaci dokumentaci (§ 4 SZ)
Navrh Gizemniho planu Kfimov - spolecné jednani
Odbor ochrany uzemnich zajm( a statniho odborného dozoru, Sekce nakladani s majetkem,
Ministerstvo obrany, v souladu se zmocnénim v § 6 odst. 1 pismeno h) zdkona ¢. 222/1999 Sb., o
zajistovani obrany Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpistl (dale jen ,,zakon o zajistovani obrany
CR“) a zmocnénim v § 175 odst. 1 zdkona €. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni zakon“), jako vécné a mistné
prislu$né ve smyslu zdkona o zajistovani obrany CR, vydava ve smyslu § 50 odst. 2 stavebniho zdkona
a dle § 4 odst. 2 pism. b) stavebniho zdkona

stanovisko,
jehoz obsah je zavazny pro opatieni obecné povahy dle stavebniho zakona, ve kterém ve verejném
zajmu zada o zapracovani limita a zajmd MO do navrhu Gzemné planovaci dokumentace pred
vefejnym projednanim.
Do spravniho uzemi obce zasahuje vymezené Uzemi Ministerstva obrany:
—vymezené uzemi elektronického komunikaéni zafizeni — zakon €. 222/1999 Sb. o zajistovani obrany
CR, zékon €. 127/2005 Sb. o elektronickych komunikacich, zdkon €. 49/1997 Sb., o civilnim letectvi a
0 zméné a doplnéni zakona €. 455/1991 Sh. o Zivhostenském podnikani. V tomto vymezeném Uzemi



trasy mikrovinného spoje lze umistit a povolit nadzemni vystavbu jen na zakladé zdvazného stanoviska
Ministerstva obrany (dle ustanoveni § 175 odst. 1 zakona €. 183/2006 Sb. o uzemnim planovani a
stavebnim tadu) — viz UAP — jev 82a. Ministerstvo obrany pozaduje respektovat vy$e uvedené
vymezené Uzemi a zapracovat do textové casti navrhu tuzemniho planu do Odlvodnéni, kapitoly
Zvlastni zajmy Ministerstva obrany a do grafické ¢asti - koordinacniho vykresu.

Na celém spravnim Uzemi je zajem Ministerstva obrany posuzovan z hlediska povolovani nize
uvedenych druhi staveb podle ustanoveni § 175 zakona €. 183/2006 Sb. (dle UAP jev 119) Na celém
spravnim Uzemi umistit a povolit niZe uvedené stavby jen na zdkladé zavazného stanoviska
Ministerstva obrany:

- vystavba, rekonstrukce a opravy dalni¢ni sité, rychlostnich komunikaci, silnic I. Il. a lll. tfidy

- vystavba a rekonstrukce Zeleznicnich trati a jejich objektt

- vystavba a rekonstrukce letist vsech druh(, véetné zafizeni

- vystavba vedeni VN a VVN

- vystavba vétrnych elektraren

- vystavba radioelektronickych zatizeni (radiové, radiolokacni, radionavigacni, telemetrickd) véetné
anténnich systému a opérnych konstrukci (napr. zdkladnové stanice...)

- vystavba objektl a zafizeni vysokych 30 m a vice nad terénem

- vystavba vodnich nadrzi (prehrady, rybniky)

- vystavba objektl tvoficich dominanty v Uzemi (napf. rozhledny)

Ministerstvo obrany pozaduje respektovat vyse uvedené vymezené Gzemi a zapracovat je do textové
¢asti navrhu uzemniho planu do Oddvodnéni, kapitoly Zvlastni zajmy Ministerstva obrany. Do
grafické casti pod legendu koordinacniho vykresu zapracujte nasledujici textovou poznamku: ,,Celé
spravni uzemi je zdjmovym Uzemim Ministerstva obrany z hlediska povolovani vyjmenovanych
druht staveb”.

Dalsi vymezené Uzemi Ministerstva obrany — Ochranné pasmo radiolokaéniho zafizeni /OP RLP/ je v
textu i v koordinacnim vykrese zapracovano a musi byt i naddle stabilizovano.

V textové i grafické je nutné opravit nazev "ochranného pasmu radaru Lazany" na "ochranné pasmo
radaru HruSovany" (odlGvodnéni str. 41 a koordinacni vykres).

Ministerstvo obrany nesouhlasi s navrhovymi plochami VE1, VE2, VE3 a VE4 pro vystavbou vétrnych
elektraren na plochach VE pro vystavbu velkych vétrnych elektraren.

K dal$im navrhovym plocham ministerstvo obrany nema pfipominek.

Odlvodnéni:

Ministerstvo obrany v souladu se zmocnénim v § 6 odst. 1 pismeno h) zdkona o zajistovani obrany CR
a zmocnénim v § 175 odst. 1 stavebniho zdkona provedlo po obdrZeni ozndmeni pofizovatele Uzemné
planovaci dokumentace (dale jen ,UPD“) vyhodnoceni vy$e uvedeného ndvrhu z pozice dotéeného
organu.

Dlavodem nesouhlasu s vystavbou vétrnych elektraren na plochach VE pro vystavbu velkych vétrnych
elektraren je, Ze samotna uroven terénu v misté ploch VE zasahuje do ochranného pasma
radiolokatoru HruSovany, zfizeného verejnou vyhlaskou — Opatieni obecné povahy ¢j. MO
126171/2021-1150Li ze dne 5. kvétna 2021 a proto neni vystavba vétrnych elektraren mozna.

Toto stanovisko Ministerstva obrany je uplatnéno v kontinuité na poskytnuté Udaje o uzemi Gradu
uzemniho planovani pro zpracovani Uzemné analytickych podkladt ORP.

Veskeré pozadavky Ministerstva obrany jsou uplatnény ve verejném zajmu na zajiSténi obrany a
bezpecnosti statu a jsou deklaraci stavajicich strategicky dulezitych limitd v Uzemi, jejichz
nerespektovani by vedlo k ohrozZeni funkénosti specidlnich zafizeni MO.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi. Pfipominky budou zapracovany a navrh Uzemniho planu Kfimov
bude upraven.



4. Krajska hygienicka stanice Usteckého kraje se sidlem v Usti nad Labem, Moskevska
1531/15, 400 01 Usti nad Labem (&.j. MMCH/173762/2022) doruéeno dne 20.12.2021:
Stanovisko - Navrh Uzemniho planu Kfimov

Na zakladé vaseho Oznameni spoleéného jednani o ndvrhu Uzemniho planu Kfimov,
doruéeného Krajské hygienické stanici Usteckého kraje se sidlem v Usti nad Labem, Gzemnimu
pracovisti Chomutov (dale , krajska hygienicka stanice”), dne 11. 11. 2021, zaevidovaného pod ¢. j.
KHSUL 89812/2021, a po posouzeni daného z hlediska pozadavk( ochrany vefejného zdravi vydava
krajska hygienicka stanice vécné a mistné prislusna podle ust. § 82 odst. 1, 2 pism. i) zakona ¢. 258/2000
Sb., o ochrané verejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjsich
predpisl (dale ,zakon o ochrané verejného zdravi“), jako dotceny spravni Ufad ve smyslu ustanoveni
§§ 77 odst. 1 a 94 odst. 1 tohoto zakona, toto

stanovisko:
K Ndvrhu Uzemniho planu Kfimov, nejsou z hlediska zajm& organu ochrany vefejného zdravi, v
souladu s ustanovenim § 52 zdkona ¢. 183/2006 Sh. o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, pozadavky.
Oddvodnéni:

V souladu s ust. § 149 odst. 2 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisi, krajska
hygienickd stanice k véci uvadi, Ze navrh Uzemniho planu Kiimov byl ze strany krajské hygienické
stanice hodnocen pouze v rozsahu vécné pulsobnosti organu ochrany vefejného zdravi. Obec Kfimov
ma platny Uzemni plan obce z roku 2006 a Zménu €. 1 z roku 2013, kterd se tykala novych ploch pro
umisténi vétrnych elektraren a rozsifeni individualni rekreace, bydleni venkovského typu smiseného
Uzemi malych sidel, zemédélské vyroby, zmény umisténi nové COV a s tim souvisejicim
odkanalizovanim a novym vodovodem a tpravou hranice LBC. UP Fesi celé spravni Gzemi obce Kfimov,
které tvofri katastralni Uzemi Domina, Krasna Lipa u Kfimova, Kfimov, Menhartice u Kfimova, Nebovazy,
Strdz u Kfimova, Strazky u Kfimova a Suchdol u Kfimova.
Navrh dzemniho pldnu mimo jiné upravuje hranici zastavéného Uzemi vymezenou Uzemnim planem
obce Kfimov a naslednou zménou €. 1, a navrhuje dlkladné zvazeni ochrany urbannich hodnot ve
vztahu k pfipadnému vyuZziti vétrné energetiky, zajiSténi rozvoje Strazek, Dominy a Krasné Lipy
pfipojenim na stavajici sit s ¢erpanou pitnou vodou od mistnich obecnich vrtl pitné vody, zajisténi
Suchdola z ¢erpaci stanice od Chomutovky tlakovym cerpanim z pfivadéce z Upravny vody s ndvaznou
distribucni siti pro nové rozvojové plochy, v mistnich ¢astech disponujicich pitnou vodou vefejnych
zdroju se pozaduje pfipojeni na tyto zdroje, u nezajisténych osad a izolovanych lokalit v krajiné jsou
pfipustné mistni studny a vrty.
UP navrhuje plochy s moinosti povoleni vétrné energetiky za plnéni podminek pro plochy VE (do
vymezenych ploch je nutné zahrnout stozary VE i s dosahy vrtuli, max. vyska VE stozarl se definuje
jako vyska stoZar s rotorem bez lopatek, max. zastavénd plocha 1 stozdaru s pfislusenstvim bude max.
200m2, vzdalenost ploch VE od vSech zastavénych a zastavitelnych ploch ¢ini 500 m, od kulturnich
pamatek 1000 m, vSechny potencionalni stozary VE budou vyhodnoceny z hlediska vlivi na krajinny
réz), moznost povoleni fotovoltaiky na stavbach vyjma objektd na seznamu kulturnich pamatek a
nebranit dalSim formam alternativni energetiky (tepelna cerpadla, biomasa). Krajska hygienicka
stanice upozornuje na to, Ze plochy pro vystavbu vétrnych elektraren budou podminecné pfipustné
prokazanim zajisténi vyhovujicich Zivotnich podminek s ohledem na okolni obce (zejména hluk a
stroboskopicky efekt).
Vyhodnoceni: Bere se na védomi. PoZzadavek ohledné vétrnych elektraren neni potieba zohlednit,
jelikoz vétrné elektrarny budou z ndvrhu vylouceny i na zakladé stanoviska Ministerstva obrany.



5. Obvodni bansky Grad pro tzemi kraje Usteckého, U Mésta Chersonu 1429/7, 434 01 Most
(€.j. MMCH/15618/2021) doruc¢eno dne 16.11.2021
Stanovisko k oznameni o zahajeni projednavani UP Kfimov vé. vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj
uzemi.
Obvodni barsky ufad pro tzemi kraje Usteckého (dale téz ,0BU“), jako dotéeny organ podle
ustanoveni § 15 odst. 2 zdkona ¢. 44/1988 Sb., ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zakon),
ve znéni pozdéjsich predpist (dale téZ ,horni zakon”), timto vydava v souladu s ustanovenim § 4 odst.
2 pism. b) zadkona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale téZ ,,stavebni zakon”), ve vyse uvedené véci,

»Souhlasné stanovisko”
k ,Navrhu Uzemniho planu Kfimov v&. vyhodnoceni vlivi na udrZitelny rozvoj uzemi“, podle
ustanoveni § 55b odst. 2 a ustanoveni § 50 odst. 2 stavebniho zdkona, a to pro verejné projednani
predmétného navrhu tzemniho planu.

Oddvodnéni:

OBU jako dot&eny organ pfi pofizeni Gzemniho planu, véetné jeho zmén, vyhodnotil predloZeny névrh
uzemniho planu Kfimov, ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 2 horniho zdkona z hlediska ochrany a vyuziti
nerostného bohatstvi. Na zdkladé tohoto vyhodnoceni s predlozenym ndvrhem souhlasi bez
stanovenych podminek, a to z toho dlivodu, Ze v predmétném Uzemi navrhu Uzemniho planu Kfimov
neni evidovano chranéné loziskové Gzemi, resp. dobyvaci prostor, ve smyslu ustanoveni § 29 horniho
zakona.

Dale sdélujeme, Ze se z Ucasti na spole¢ném jedndni o navrhu uzemniho planu, které se konda dne
30. 11. 2021, omlouvame.
Vyhodnoceni: Bere se na védomi.

6. Krajské reditelstvi policie Usteckého kraje — odbor spravy majetku, oddéleni spravy
nemovitého majetku, Lidické namésti 899/9, 401 79 Usti nad Labem (&.j.
MMCH/158373/2021) doruceno 16.11.2021:

Ozndmeni spole¢ného jednani o navrhu uzemniho planu Kfimov v¢. vyhodnoceni vlivd na udrzitelny
rozvoj Uzemi - sdéleni

k dopisu pod &.j.:MMCH/156641/2021/ORI/UUP/Ku ze den 11.11.2021

Na zakladé Vaseho dopisu, ve kterém nas Zadate o sdéleni stanoviska na vySe uvedenou akci, Vam
sdélujeme nésledujici: Dle zaslanych podkladd je ziejmé, Ze se navrh Uzemniho planu obce K¥imov
nedotkne majetku Krajského feditelstvi policie Usteckého kraje. S navrhem Uzemniho planu obce
Kfimov souhlasime a nemame Zadné pfripominky.

Toto stanovisko je pouze za majetek v¢. existence siti a je vydano ve smyslu zakona ¢.183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebniho fadu (stavebni zdkon), s ohledem na pfrislusnost hospodareni
Krajského Feditelstvi policie Usteckého kraje s majetkem CR.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi.



7. Statni Grfad pro jadernou bezpecnost, Senovainé nameésti 9, 110 00 Praha 1 (j.C.
MMCH/167578/2021) doruéeno 6.12.2021:

Véc: Vyjadieni Statniho Gradu pro jadernou bezpecnost k zaslanému navrhu

K Vasi vyzvé o zaslani stanoviska, Vam v souladu s § 208 pism. n) zdkona ¢. 263/2016 Sb., Atomového
zakona, sdélujeme, 7e se zaslanym navrhem Uzemniho planu Kfimov hlediska pGsobnosti Statniho
Uradu pro jadernou bezpecnost, resp. z hlediska jaderné bezpecnosti a radiacni ochrany pfi ¢innostech
souvisejicich s vyuzivanim jaderné energie a Cinnostech vedoucich k ozareni, souhlasime a k uvedené
véci nemame zadné vécné pripominky.

Na zakladé analyzy zadosti jsme v souvislosti s Gzemnim planovanim neidentifikovali v oblasti radiacni
ochrany zadny konkrétni, zdkonem ¢.263/2016 Sb. chranény zajem.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi.

8. Krajska veterindrni sprava, Statni veterinarni spravy pro Ustecky kraj, Sebuzinska 38, 403
21 Usti nad Labem — Brnd (MMCH/167580/2021) doruéeno dne 6.12.2021:
STANOVISKO KUZEMNIMU PLANU
Krajska veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro Ustecky kraj jako spravni organ mistné a vécné
pfislusny podle § 47 odst. 4 a § 49 odst. 1 pism. j) zdkona ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zméné
nékterych souvisejicich zakonl (veterindrni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale ,spravni
organ”), ve véci uplatnéni stanoviska k projednani navrhu Uuzemniho planu obce Kfimov na zakladé
oznameni, vydava v souladu s § 149 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, ve znéni pozdéjsich
predpisl, toto stanovisko:
Spravniorgdn nemd nadmitky knavrhu dzemniho pldnu obce Kfimov.
Oddivodnéni
Spravni organ obdrzel dne 12. 11. 2021 ozndmeni o projednani ndvrhu Uzemniho planu obce Kfimov.
Na zakladé tohoto podani spravni organ prostudoval pfistupné dokumenty k navrhu tzemniho planu
obce Kfimov a nasledné bylo Krajskou veterinarni spravou Statni veterinarni spravy pro Ustecky kraj
vydano stanovisko €. j. SVS/2021/150582-U pro Uzemni pldn. Vzhledem ke skutec¢nosti, Ze timto
navrhem nejsou dotceny Zadné subjekty, které jsou pod statnim veterindrnim dozorem, nema Krajska
veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro Ustecky kraj k tomuto ndvrhu namitky.
Pouceni
Toto stanovisko je zdvaznym stanoviskem ve smyslu § 149 spravniho fadu a neni samostatnym
rozhodnutim ve spravnim fizeni. Organ pfislusny rozhodnout ve véci podle zvlastnich pravnich
predpisli nem(iZe rozhodnout v rozporu s timto stanoviskem.
Proti obsahu tohoto stanoviska se lze podle § 149 odst. 3 spravniho fadu odvolat pouze
prostfednictvim odvolani proti kone¢nému rozhodnuti podminénému timto stanoviskem.
Vyhodnoceni: Bere se na védomi.

9. Ministerstvo Zivotniho prostfedi, VrSovicka 1442/65, 100 10 Praha 10 (j.c.
MMCH/159388/2021) doru¢eno 18.11.2021:

Stanovisko k navrhu UP Kfimov

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor vykonu statni spravy IV obdrzelo dne 11.11.2021 od Magistratu
mésta Chomutova (v souladu s § 50 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim
fadu) ozndmeni spole¢ného jednani o navrhu Uzemniho planu Kfimov vé. Vyhodnoceni vlivii na
udrzitelny rozvoj Uzemi s Zadosti o stanovisko. Zakonné zmocnéni Ministerstva Zivotniho prostiedi
vyjadiovat se k UPD vyplyva z pozadavk( § 50 odst. 2 stavebniho zdkona €. 183/2006 Sb., z pozadavkd
§ 15 odst. 2 horniho zédkona ¢. 44/1988, konkrétné z téch jeho ¢asti, které se vztahuji k ochrané a vyuziti
nerostného bohatstvi a § 13 odst. 3 zdkona ¢. 62/1988 o geologickych pracich. Opravnénost téchto
pozadavkl a povinnost orgdnt Gzemniho planovani a zpracovatelG UPD fidit se jimi v pfisluiné tzemné
planovaci dokumentaci je stanovena v § 15 odst. 1 horniho zdkona ¢. 44/1988 a § 13 odst. 1 zdkona €.
62/1988 o geologickych pracich.



K vySe uvedenému ndvrhu zaujimd ministerstvo nasledujici stanovisko:

Z hlediska ochrany vyhradnich loZisek nerostnych surovin a horninového prostiedi Ministerstvo
Zivotniho prostredi, odbor vykonu statni spravy IV upozorfiuje na vyskyt poddolovanych tUzemi:
Sobétice u Vysluni ¢. 917, Sobétice u Vysluni-Celna ¢. 938, Straz ¢. 954, Menhartice ¢. 982, Strazky 1 ¢.
1008, Strazky 2 ¢. 5308, Domina 3 ¢. 5309, Domina 1 ¢. 5310, Domina 4 ¢. 5313, Vysoka-Malkov ¢. 5314,
Domina 2 ¢. 5360, Kfimov ¢. 5935, Nebovazy ¢. 5937 (viz. https://mapy.geology.cz/udaje_o_uzemi/).

Ministerstvo soucasné sdéluje, Ze toto stanovisko nenahrazuje ostatni spravni akty ministerstva,
stejné jako ostatnich dotéenych organi statni spravy, vydavané dle ptislusnych pravnich predpisi.
Vyhodnoceni: Bere se na védomi.

10. Povodi Ohie, Bezrucova 4219, Chomutov 430 03 (¢.j. MMCH/16307/2021) doruéeno
26.11.2021:

K Vasemu ozndmeni spolec¢ného jednani o ndvrhu tzemniho planu Kfimov, které jsme obdrzeli dne 12.
listopadu 2021, Vam sdélujeme, %e navrh UP jsme prostudovali a uplatfiujeme timto nasledujici
pfipominky:

1. Jednim z koncepc¢nich material(l na celostatni Urovni je Narodni plan povodi Labe (NPP), ktery byl
schvalen usnesenim vlady Ceské republiky ¢. 1083 ze dne 21. prosince 2015 a vydan opatienim obecné
povahy Ministerstvem zemédélstvi (OOP-MZe) ¢j.148/2016-MZE-15120 ze dne 12. ledna 2016. Timto
OOP-MZe byla schvélena i ¢ast kapitoly IV. Cile pro povrchové vody, podzemni vody a chranéné oblasti
vazané na vodni prostredi (kapitoly IV.1 az IV.5) a kapitola V. Souhrn programu opatfeni k dosazeni
cili, které jsou nedilnou a zdvaznou ¢asti tohoto OOP-MZe. S uvedenym NPP souvisi dalsi koncepcni
material, konkrétné se jedna o Plan dil¢iho povodi Ohre, doiniho Labe a ostatnich pfitokd Labe (PDP),
ktery byl v souladu s ustanovenim § 24 odst. 13 zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o0 zméné nékterych
zakon(l, ve znéni pozdé&jich piedpist (dale jen vodni zakon), schvélen Zastupitelstvem Usteckého kraje
dne 25.dubna 2016 usnesenim ¢. 132/297/2016.

a) Lokalitu na Spici je navrzeno odkanalizovat novou kanalizaci zakon&enou na lokalni COV. S
timto feSenim nesouhlasime. Lokalita se nachdzi ve Il. stupni ochranného pasma vodarenské nadrze
Kfimov. Precisténé vody je navrzeno odvadét do povodi voddrenské nadrie. Vzhledem k blizkosti
lokality k VN Kfimov poZadujeme precisténé vody z lokalni COV odvadét do vodniho toku mimo povodi
VN Kfimov. V pfipadé, Ze v lokalité nebudou objekty k bydleni, doporucujeme pro odkanalizovani zvolit
jimky na vyvazeni. Na pozemek p. €. 686/10 v k.U. Kfimov, kde je plocha pro lokalni COV navrzena,
nelze stavbu lokalni COV umistit. Na pozemku se nachdzi gravitaéni fad CS Celnd, ktery je nasim
majetkem. Jednd se o vodni dilo zhotovené pred rokem 2002, které je vlastnik pozemku dle ustanoveni
§ 59a vodniho zdkona povinen na svém pozemku strpét.

b) V textové &asti navrhu UP Kiimov je uvedeno, Ze srazkové vody z mistnich komunikaci a
zpevnénych ploch musi byt retenovany nebo odvedeny k vypustim do vodoteci. Tento princip neni v
souladu s vyse uvedenym NPP. V kapitole IV.5 Cile ke snizeni nepfiznivych Gcinkd povodni a sucha je
mj. uvedeno, Ze je tfeba postupné snizovat mnoZstvi odvadénych srazkovych vod ze zpevnénych ploch,
podporovat jejich vypar, retenci a vsakovani pfirozenou cestou. S tim souvisi i zmensovani zpevnénych
ploch v zastavénych Uzemich vyuZitim polopropustnych material(. Likvidaci srazkovych vod je nutné
resit v souladu s § 5 odst. 3 vodniho zdkona a dalSimi predpisy (napfr. § 20 odst. 5 pism. c) vyhlasky ¢.
501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani Uzemi, a dle TNV 75 9010 ,Hospodareni s
destovymi vodami“). Srazkové vody z navrzenych zpevnénych ploch (véetné vefejnych prostranstvi,
komunikaci atd.) musi byt pfednostné a v maximalni mozné mite vyuzivany nebo vsakovany. V pfipadé
prokazatelné nemoznosti vyuzivani nebo vsakovani srazkovych vod (prokdzdno hydrogeologickym
posudkem) mohou byt srazkové vody zadrZzovany (retence) a nasledné vypoustény (redukce a regulace
odtoku) do stavajici destové kanalizace nebo odvodriovacich pfikopU, resp. do vodniho toku. Koncept
pozadujeme upravit tak, aby bylo patrné, Ze srazkové vody, které prokazatelné nelze zasaknout, budou
v pfipadé odvadéni do koryt vodnich tokd vypoustény regulované (kontrolované).



2. Na pozemku p. ¢. 686/15 v k. U. Kfimov je navrZena plocha Z 05. S vymezenim zastavitelné plochy na
tomto pozemku nesouhlasime. Na pozemku se nachazi gravitaéni Fad CS Celna v majetku statu, ke
kterému mame pravo hospodafit. Jedna se o vodni dilo zhotovené pfed rokem 2002, které je vlastnik
pozemku dle ustanoveni § 59a vodniho zdkona povinen na svém pozemku strpét.

3. Upozorfiujeme na skuteénost, Ze v navrhu UP K¥imov jsou vymezeny rozvojové plochy i v lokalitach,
kde jsou umisténa plosna odvodnovaci zafizeni. Jejich poruseni stavebni ¢innosti mlzZe zplsobit lokalni
zamokfeni Uzemi.

Kromé pfipominek k navrhu zemniho planu Kfimov Vam sdélujeme:

1. Ve vykresu VPS jsou zakresleny koridory PO4 a PO5, jejich popis v textové ¢asti navrhu UP chybi.
2.V textu odlvodnéni na str. 71 je uvedeno, Ze v feseném Uzemnim obvodu obce nejsou vyhlasena
zaplavova Uzemi. V extravilanu spravniho obvodu obce Kfimov bylo stanoveno zaplavové uUzemi
Chomutovky a je také spravné zakresleno v koordinaénim vykresu.

Predmétem vyjadreni je navrh zemniho planu Kfimov.

Odkanalizovani: Kfimov a Krasna Lipa - nové lokality maji byt pfipojeny na stavajici kanaliza¢ni sit
zakondenou stavajicimi COV. Cast Domina ma byt pFipojena na kanalizaéni sit Krasna Lipa. Cast Strazky
a Na Spici ma navrzeny nové lokalni COV. V osadéch a izolovanych lokalitach se budou fesit pozadavky
pomoci septikél nebo domovnich COV.

Srazkové vody: z mistnich komunikaci a zpevnénych ploch maji byt retenovany nebo odvedeny k
vypustim do vodoteci. Srdzkové vody ze stfech a zpevnénych ploch maji byt zasakovany na pozemcich
pfislusnych jednotlivym objektlm.

Zaplavové Uzemi: stanovena Chomutovka. V SZU nejsou navrzeny 7adné zastavitelné plochy.
Ochrannd pasma vodarenskych nadrzi: I. a 1. St. OP VN Kfimov.

Vodni utvar podzemnich vod: 61310 - Krystalinikum Krusnych hor od Chomutovky po Moldavu a 61200
- Krystalinikum v mezipovodi Ohte po Kadar.

Vodni Utvar povrchovych vod tekoucich: OHL 0670 - Chomutovka od pramene po tok Hacka, OHL 0550
- Prunérovsky potok od pramene po usti do Ohfe, OHL 0770 - Podkrusnohorsky pfivadéc¢ vody (PKP
resp. PPV) a OHL 0680 - Hacka od pramene po Usti do toku Chomutovka.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi a pfipominky €. 1. a) tykajici se Lokality na Spici, 1. b) tykajici se
Gprav koncepce v textové budou zohlednény v navrhu Uzemniho planu Kfimov pro vefejné
projednani. Dale pfipominka €. 2 tykajici se vymezené plochy Z05 a pripominka ¢. 3 tykajici se
umistovani rozvojovych lokalit do mist s plosnym bude zapracovana do navrhu Uzemniho planu
Kfimov. Pfipominky ohledné nesouladu vykresu VPS a textové casti a pfipominka tykajici
zaplavového tGzemi budou taktéz zahrnuty do prepracovani navrhu Uzemniho planu Kfimov.

s rv

11. Krajsky ufad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, Velka Hradebni
3118/48, 400 02 Usti nad Labem (&.j. MMCH/175567/2021) dorué¢eno dne 22.12.2021:
Navrh Gzemniho planu Kfimov — spoleéné jednani - vyjadreni Krajského tGradu Usteckého kraje,
odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi

Krajsky urad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi obdrzel dne 12.11.2021 od
Magistratu mésta Chomutova ozndmeni spole¢ného jednani k projednani ndvrhu Uzemniho planu
Kfimov. Ve véci vyddvame nasledujici stanoviska.

Ochrana ovzdusi

Krajsky ufad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, nema k navrhu Gzemniho planu
K¥imov z hlediska ochrany ovzdusi pripominky. Krajsky ufad Usteckého kraje vydava stanovisko k
Uzemnimu planu a k regula¢nimu planu obce v pribéhu jeho pofizovani v souladu s § 11 odst. 2 pism.
a) zakona €. 201/2012 Sbh., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon”). Krajsky
urad Usteckého kraje upozorfiuje na povinnost pInéni imisnich limitd pro ochranu zdravi lidi dle pfilohy
¢. 1 zdkona. Tento poZadavek ma pfimou vazbu na vyuZiti Uzemi pro priimyslové a zemédélské ucely
(rozvojové lokality).

Vyhodnoceni: Bere se na védomi.




Ochrana pftirody a krajiny

V oblasti ochrany pfirody a krajiny je zdejsi Urad dot¢enym organem pro fizeni o Uzemnich planech
obci z hlediska zajm0 ochrany pfirody a své plsobnosti v souladu s § 77a odst. 4 pism. x) zdkona ¢.
114/1992 Sbh., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni (dale jen ZOPK), coZ zahrnuje zejména
vymezovani a hodnoceni regionalnich prvk( tzemniho systému ekologické stability (dale jen USES),
zvlasté chranéné druhy, néktera maloplo$na zvlasté chranéna Gzemi, vydani stanoviska dle § 45i ZOPK
ad. Na uzemi obce se nachdzeji prvky nadregionalniho a regiondlniho systému ekologické stability
vymezené v Zasadach tzemniho rozvoje Usteckého kraje (ZUR). Tyto prvky jsou v ndvrhu Gzemniho
planu vyjmenovény. Oproti ZUR je uveden i biokoridor K2, ktery na Gizemi obce nezasahuje. Samotné
vymezeni prvki USES regionalni a nadregiondlni Grovné neni v souladu se ZUR a trpi i vadami v podobé
chybéjici ndvaznosti na okolni obce a je nezbytné jej upravit.

Navrh tzemniho planu je rovnéz se ZUR v rozporu diky vymezeni specifické plochy pro umisténi staveb
vétrné energetiky, a to vzhledem k regulaci uvedené v ZUR pod bodem 174, kde se umistovani ploch
pro vysoké VTE vylucuje z ploch pfirodnich parkli. Na uzemi obce zasahuji dva, a to Pfirodni park
Prunérovské udoli a Pfirodni park Bezrucovo udoli. Smyslem pfirodnich parkl je chranit krajinny raz.
ZUR omezuje stavby VTE nad 35 m vy3ky a piedloZeny navrh pak do 50 m vysky. Limit v ndvrhu UP by
proto mél byt upraven nebo by mélo byt zménéno umisténi plochy do pozice mimo pfirodni park. K
hodnoceni ndvrhu Uzemniho planu z pohledu krajinného razu je prislusnym organem ochrany pfirody
obec s rozsifenou pulsobnosti. Zdejsi Ufad proto upozorfiuje pouze na rozpor s nadfazenou Uzemné
planovaci dokumentaci a nefesi, zda je stavba jakychkoli VTE v rdmci pfirodniho parku obecné vhodna
a pfipadné za jakych podminek regulace.

Na uzemi obce se nachazi dvé maloplosna zvlasté chranéna dzemi s vyskytem zvlasté chranénych
druhl — Pfirodni pamatka Krasna Lipa a Pfirodni pamatka Bezrucovo udoli. V textové vyrokové casti
navrhu UP neni ani jedna uvedena, ve vykresové &asti je naznacena pouze PP Krasna Lipa. Jako
vyznamny limit vyuZiti Uzemi ochrany pfirody doporucujeme uvedeni obou pfirodnich pamatek
alespon v koordinaénim vykrese a v odlvodnéni koncepce. Obdobné plati i pro evropsky vyznamnou
lokalitu Udoli Hacky, kterd rovnéi neni v textové &asti uvedena (na koordinaénim vykrese je). Na
chybéjici limity ochrany pfirody, jiz irad upozornoval v pfedchozim vyjadreni. DalSi vyznamné lokality
s vyskytem vyznamnych druhl na Uzemi obce byly rovnéz vyjmenovany v predchozim stanovisku.
Navrh uzemniho planu neni v rozporu s témito lokalitami.

V mozném stfetu s ochranou zvlasté chranénych druhl vsak je navrZend plocha reg. 1, resp. jeji ¢ast
na ¢asti p. p. €. 363/3 k.U. Kfimov v lokalité U mlyna. UP zde pfipousti ,Upravy v krajiné“ pro potfeby
zazemi aredlu mlyna bez jejich blizsi specifikace ¢i omezeni. Lokality zvlasté chranénych druh( rostlin
a zivoCich( (dle vyhlasky 395/1992 Sb.) musi byt respektovany. Terénni ¢i jiné Upravy jejich biotopd,
kterymi by dle ufadu dostupnych dat mohla byt i jmenovana parcela, by mohly porusit jejich zdkonnou
ochranu. Vyskyt ¢i mozZnost vyskytu zvlasté chranénych druh( je zakonnd prekazka pro vyuziti, kterou
Ize prolomit pouze vyjimkou povolovanou v samostatném spravnim tizeni dle § 56 ZOPK, ve kterém je
nezbytné dolozit prevazujici vefejny zajem. Z tohoto dlvodu je navrhované vyuziti této plochy pouze
podminéné pripustné, coz pozadujeme zapracovat do vyrokové Casti navrhu uzemniho planu. K
uskutecnéni zamér( zasahujicich do lokalit zvlasté chranénych druh( je nezbytné pred jejich realizaci
ucinit podrobnéjsi biologicky prizkum a na jeho zdkladé pozadat organ ochrany ptirody krajského
Uradu o vyjimku ze zakazU zvlasté chranénych druht dle § 56 ZOPK.

Jako organ vécné a mistné pfislusny dle ustanoveni § 77a odst. 4 pism. n) ZOPK, vydava krajsky urad
dle § 45i ZOPK nasledujici stanovisko. Koncepce ,Navrh Uzemniho planu Kfimov“ nebude mit
samostatné ani ve spojeni s jinymi zaméry / koncepcemi vyznamny vliv na pfedmét ochrany nebo
celistvost jednotlivych evropsky vyznamnych lokalit nebo ptacich oblasti v Gzemni plsobnosti
Krajského ufadu Usteckého kraje.

odlvodnéni: K navrhu zadani vydal Grad samostatné stanovisko dle § 45i ZOPK pod ¢. j.
KUUK/91161/2019/ZPZ ze dne 3. 7. 2019, ve kterém vyloucil mozny vyznamné negativni vliv koncepce
na lokality soustavy NATURA 2000. Vzhledem k tomu, Ze navrh nezahrnuje pouze zdméry uvedené v
zadani navrhu, povaZuje Urad za nezbytné vydat stanovisko nové.



Na Uzemi obce zasahuji dvé evropsky vyznamné lokality vymezené nafizenim vlady ¢. 318/2013 Sbh., o
stanoveni narodniho seznamu evropsky vyznamnych lokalit, v platném znéni, a to EVL Bezrucovo udoli
(CZ0424030) s predméty ochrany druhy koniklec otevieny (Pulsatilla patens), modrdsek bahenni
(Maculinea nausithous) a modrasek ockovany (Maculinea teleius) a stanovisti: 8220 - Chasmofyticka
vegetace silikatovych skalnatych svahi, 9110 - Buciny asociace Luzulo-Fagetum, 9130 - Buciny asociace
Asperulo-Fagetum, 9180* - Lesy svazu Tilio-Acerion na svazich, sutich a v roklich a 91E0* - Smisené
jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a boredlni Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
a EVL Udoli Hac¢ky (CZ0420171) s pfedméty ochrany stanovisti: 6430 — Vlhkomilnd vysokobylinna
lemova spolecenstva nizin a horského az alpinského stupné a 91E0* - SmiSené jasanovo-olSové luzni
lesy temperatni a boredlni Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae).

Potencionalné ohrozujicimi faktory pro Uzemi EVL jsou pfimé zabory stanovist a jejich nevhodné
obhospodarovani ¢i zde zejména absence obhospodarovani. Negativné plsobi i v minulosti realizované
vysadby neplvodnich druhd, jakoZ i jejich samovolné invaze. Nepfimé negativni vlivy jsou spojené se
znecisténim prostredi (aplikace biocidd, hnojeni, nelegalni skladky odpadu), véetné eutrofizace.
Vnéjsimi vlivy pozménéné mezidruhové konkurenéni prostfedi nevhodné modifikuje vyvoj stanovist a
podporuje sukcesni posun. V poslednich letech mezi negativni vlivy patti i klimatickd zména a
poskozovani porostl invaznimi patogeny.

V ndvrhu GUzemniho pldnu neni planovan zdmér ohrozujici predméty ochrany v evropsky vyznamnych
lokalitach ¢i ptacich oblastech. Na uzemi evropsky vyznamnych lokalit ¢i do jejich bezprostfedni
blizkosti nejsou navrhovany zadné plochy s rizikovym vyuZitim. Nepfimo by mohlo negativné pUsobit
znecisténi z ploch napft. v pfipadé nevhodného vypousténi odpadnich vod do pfitokd toku Hacka. P¥i
dodrZeni existujicich pravnich predpisl v oblasti ochrany vod, by vsak tento vliv nemél byt vyznamny.
Stanovisté chranénd v EVL nejsou kriticky ohroZena eutrofizaci, jako jiné biotopy.

Dalsi potencidlné dotcenou lokalitou by mohla byt ptaci oblast Novodomské raselinisté — Kovarska
(CZ0421004) vymezena natizenim vlady ¢. 24/2005 Sbh. Predmétem ochrany ptaci oblasti jsou populace
tetfivka obecného (Tetrao tetrix) a Zluny Sedé (Picus canus) a jejich biotopy. Ptaci oblast se nachazi na
uzemi sousednich obci.

Obecné mezi vyznamné ohroZzujici faktory pfiznivého stavu a vyvoje populaci tetfivka obecného patfi
ztraty C¢i poskozeni biotopl v souvislosti s nevhodnym hospodarenim (zalesriovani luk, intenzivni
vyuzivani luk, odvodriovani raselinnych lest apod.). Mezi dalsi ohroZujici faktory Ize zaradit také
vysokou predaci (prase divoké a liska obecna) a plany na novou zastavbu ve volné krajiné. Zlunu $edou
pak ohroZuji predevsim rozsadhlé obnovni tézby starSich i prestarlych porostl. Negativné plsobi
rovnéz antropogenné podminéné ruseni zahrnujici ruch z dopravy ¢i jinych staveb ale i turismus a jiné
volnocasové aktivity.

K potencidlné ohrozujicim zamérdm z pohledu ptaci oblasti by mohly patfit plochy pro vétrné
elektrarny. Kdy pfedmét ochrany PO druh tettivek obecny se vyskytuje i v oblasti Menhartického vrchu
na Uzemi obce Kfimov. Ackoli jsou tyto vyskyty mimo Uzemi ptaci oblasti je nezbytné je rovnéz
posuzovat, a to s ohledem na kriticky nepfiznivy stav populace tetfivka. Tyto vyskyty druhu jsou vsak
vice nez 1 km od plochy pro VTE. Tato vzdalenost ve spojeni s maximalnim regulativem vysky stavby
VTE (dle ZUR 35 m, regulativ navrhovany tzemnim planem je v tomto neplatny) je dostate¢nd pro
vylouéeni vyznamného negativniho vlivu na PO.

Toto stanovisko se vztahuje pouze na zdméry v navrhu definované a umisténé. K pripadnym dalSim
zamérlm bez soucasné zndmé lokalizace a povahy zaméru by bylo prfed postoupenim do dalsich fazi
vytvéareni UP nutné znovu vydat stanovisko dle § 45i ZOPK.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi. Pfipominky ohledné nesouladu se ZUR a zmén v krajiné budou
zahrnuty do prepracovani navrhu Uzemniho planu Kiimov.



Ochrana zemédélského padniho fondu

Jako dotceny organ z hlediska ochrany zemédélského pldniho fondu (dale jen ZPF) podle § 17a pism.
a) zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského padniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen zdkona), vydavame podle § 5 odst. 2 zdkona nasledujici stanovisko:

Plocha Z07 — parkovani kamiont na plidé zarazené do Il. tfidy ochrany — v ndvrhu je nutné prokazat, ze
nelze zamér umistit na jiné pady s horsi bonitou.

Plochy VE1 a VE2 navrhované pro umisténi vétrnych elektraren byly v ndvrhu vyhodnoceny jen z ¢asti
z celkové plochy, ale mlZe dojit k omezeni vyuZziti ZPF i na zbytku celé plochy ktera nebyla vyhodnocena
a nelze se tedy k jejich ndvrhu adekvatné vyjadrit. Dale nebylo vyhodnoceno, jakych tfid ochrany se
pfipadné odnéti tykd. Nelze tedy posoudit vhodnost ¢i nevhodnost navrhovaného zdboru.

Z grafické ¢asti navrhu lze dovodit, Ze znacna ¢ast plochy VE2 je umisténa na pladach s Il. tfidou ochrany.
Vzhledem k tomu, Ze nebylo predloZzeno od(ivodnéni prokazujici vyrazny verejny zajem nad verejnym
zajmem na ochrané ZPF, nelze souhlasit. V souladu s § 5 odst. 1 zakona je povinnosti pofizovatele a
projektanta Uzemné planovaci dokumentace navrhnout a patri¢né zdvodnit takové feseni, které je z
hlediska ochrany ZPF nejvyhodnéjsi.

Vyhodnoceni predpokladanych disledkl navrhovaného feseni na ZPF pak musi byt zpracovano v
souladu s vyhlaskou ¢. 271/2019 Sb., o stanoveni postupt k zajisténi ochrany zemédélského pldniho
fondu (dale jen vyhlaska). To v tomto pfipadé spinéno nebylo. Predlozend dokumentace postrada
zdGvodnéni feseni, které je z hlediska ochrany ZPF a ostatnich zdkonem chranénych zajmi
nejvyhodnéjsi podle § 5 odst. 1 zdkona. Neni zde feSena nezbytnost navrhovanych ploch umistovanych
na ZPF v souladu s § 4 odst. 1 zdkona. U ploch, jez zasahuji do ptd s I. a Il. tfidou ochrany nebylo
prokdazano, Ze se jedna o pfipady, kdy jiny vefejny zajem vyrazné pfevaZuje nad vefejnym zajmem
ochrany ZPF.

Vzhledem k uvedenym skute¢nostem nelze adekvatné posoudit ndvrh UP z hlediska dopad(i na ZPF a
nelze tedy s predlozenym navrhem z hlediska ochrany ZPF souhlasit.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi. Pfipominky budou zahrnuty do pfepracovani navrhu Uzemniho
planu Kf¥imov.

Vodni hospodarstvi

Krajsky ufad Usteckého kraje neni ufadem pfrislusnym k vydani stanoviska k Gzemné planovaci
dokumentaci obci. Pfesto byla dokumentace prostudovdna a nemame pfipominky.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi.

Statni sprava lesi

Krajsky urad Usteckého kraje, jako organ statni spravy lesti podle § 47 odst. 1 zakona ¢. 289/1995 Sb.,
o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakon( (lesni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
lesni zakon), obdrzel navrh zaddni Uzemniho pldnu Kiimov.

Pokud v nasledujicich stupnich tzemné planovaci dokumentace budou dotéeny pozemky urcené k
plnéni funkci lesa rekreaénimi a sportovnimi stavbami, je Krajsky urad Usteckého kraje, jako organ
statni spravy lesl prislusSnym organem k vydavani stanoviska podle § 48a odst. 2 pism. a) lesniho
zakona. Upozoriiujeme, 7e zpracovatelé dokumentace Uzemniho planu Kfimov jsou povinni dbat
zachovani lesa, dodrzet ustanoveni lesniho zakona a v navrhu Uzemniho planu vyhodnotit dotéeni
pozemku urcenych k plnéni funkci lesa a ochranného pasma lesa. Zpracovani a projednavani navrh
uzemneé planovaci dokumentace se fidi § 14 lesniho zakona, dotéeni pozemkt do vzdalenosti 50 m od
okraje lesa upravuje odstavec 2 vySe jmenovaného ustanoveni.

Neumistuje-li Gzemné planovaci dokumentace rekreacni a sportovni stavby na pozemky uréené k
plnéni funkci lesa, je pfisluSnym orgdnem statni spravy lest k uplatnéni stanoviska k izemné planovaci
dokumentaci podle § 48 odst. 2 pism. b) obec s rozsifenou plsobnosti, v tomto pripadé Magistrat
mésta Chomutov.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi.



Posuzovani vlivli na Zivotni prostredi

Krajsky Gfad Usteckého kraje jako ptislusny Gfad z hlediska posuzovéni vlivGi koncepce na Zivotni
prostfedi dle zdkona ¢. 100/2001 Sbh., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjsich
predpisl (dale jen zakon), vydal k ndvrhu zadani dzemniho planu Kfimov samostatné stanovisko ze dne
9.7.2019, spisova znacka KUUK/91723/2019, ¢. j. KUUK/91723/2019/ZPZ, s vysledkem —,,izemni plan
Kfimov“ neni nutno posoudit z hlediska vlivl na Zivotni prostredi.

Navrh Gzemniho planu Kfimov pro spolecné jednani vymezuje plochy bydleni, plochy rekreace
individualni, plochy dopravy silni¢ni, plochy verejné zelené, plochy obcanského vybaveni komercni,
plochy vyroby zemédélské a lesnické, plochy vyroby a skladovani — drobnd femeslna vyroba, plochy
obcdanského vybaveni — sport, plochy zelené. Navrh uzemniho planu Kfimov pro spole¢né jednani
nestanovi ramec pro umisténi zamérl podléhajicich posouzeni a po jeho dikladném prostudovani
nebyla shleddna nezbytnost komplexniho posouzeni vlivi na Zivotni prostredi (SEA).

Vyhodnoceni: Bere se na védomi.

Prevence zavainych havarii

V daném Uzemi se nenachazi zadny objekt zarazeny do skupiny A nebo B dle zakona ¢. 224/2015 Sb., o
prevenci zavaznych havarii, v platném znéni. Z vyse uvedeného dlvodu nejsme dotéenym spravnim
Uradem.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi.

s v

12. Krajsky urad Usteckého kraje — odbor izemniho planovani a stavebniho fadu, Velka
Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem (j.¢. MMCH/64624/2022) doruéeno 13. 5. 2022:
Navrh Gizemniho planu Kfimov — negativni stanovisko

Krajsky Grad Usteckého kraje, odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu (dale jen ,KU UK UPS“),
obdrzel dne 14. 4. 2022 7adost o vydani stanoviska podle § 50 odst. 7 zakona ¢.183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), v platném znéni, k ndvrhu Gdzemniho planu
K¥imov (dale jen ,ndvrh UP“), véetné stanovisek a ndmitek obdrzenych k vefejnému jednani o navrhu
UP. Navrh UP pro posouzeni podle § 50 odst. 7 stavebniho zdkona byl krajskému Gfadu predan v tisténé
podobé; spolecné jednani se uskutecnilo dne 30. 11. 2021.

Pro obec Kfimov pofizuje navrh UP v souladu s § 6 odst. 1 stavebniho zdkona Magistrat mésta
Chomutova — Grfad uzemniho planovani. Projektantem posuzované izemné planovaci dokumentace je
Ing. arch. Ivan Kaplan, Agora Studio, Vinohradska 156, 130 00 Praha 3 (¢&. aut. CKA 00 576).

KU UK UPS posoudil ndvrh UP z hledisek uvedenych v § 50 odst. 7 stavebniho zdkona a sdéluje
nasledujici:

Z hlediska zajisténi koordinace vyuZivani izemi s ohledem na $irSi izemni vztahy:

1. Vykres irSich vztah( zobrazuje navrhy vyplyvajici z aktuaIni tizemné pldnovaci dokumentace (UPD)
kraje; koordinace vyuzivani Uzemi je v textové ¢asti zdivodnéna nedostatecné. Smyslem tohoto
vykresu je vyobrazeni vSech vazeb feSeného Uzemi obce na Uzemi sousednich obci. Chybi zde
navrhy na zmény v Uzemi obce, které nejsou souddsti nadiazené UPD, a vyvolavaji potfebu
koordinace se sousednimi obcemi, nebot nekonéi na hranici obce Kfimov, ale pokracuji dale na
jejich Gzemi — jedna se napt. o navrienou cyklostezku, navrzené prvky lokalniho USES, vyobrazeni
pfirodniho parku Udoli Prunéfovského potoka a daldi. Vykres SirSich vztahtl a odfivodnéni
koordinace ndvrhd na Uzemi sousednich obci je tfeba doplnit.

Z4adna ze sousednich obci neuplatnila k navrhu UP pfipominky.
KU UK UPS konstatuje, e koordinace vyuZivdni uzemi s ohledem na $irsi uzemni vztahy neni

zajisténa.

Z hlediska Politiky Gzemniho rozvoje Ceské republiky, ve znéni posledni aktualizace ¢. 4 zavazné
od 1.9. 2021 (dale jen ,aPUR“):



Navrh UP je vyhodnocen pouze z hlediska aPUR, ve znéni aktualizace €. 1, 2, 3, 5, zdvazné od 17. 8.
2020, nikoliv ve znéni posledni aktualizace & 4 — do oddvodnéni navrhu UP je tfeba doplnit a
upravit nasledujici:

Soucasti odldvodnéni je vyhodnoceni republikovych priorit Uzemniho planovani, které jsou ve
vztahu k ndvrhu UP uvedeny a vyhodnoceny, aviak v neaktudlnim znéni — nutno tyto priority
znovu projit a jejich znéni upravit a dopinit. Aktualizaci €. 4 PUR zavaznou od 1. 9. 2021 doslo k
Upravam v textu nékterych priorit; napf. priorita €. 32, kterou navrh UP uvédi a vyhodnocuje byla
z aPUR vypusténa zcela. Je potfeba v odiivodnéni doplnit vyhodnoceni z hlediska aktudlni verze
aPUR, nebot neobsahuje viechny poZadavky a jejich vyhodnoceni, tak jak je v zavéru kapitoly
navrhu UP 2.1, Politika tzemniho rozvoje CR ve znéni aktualizace €. 1, 2 a 3“ konstatovano — coz
vyplyva ze samotného nazvu kapitoly. KU UK UPS konstatuje, Ze je navrh UP v rozporu s prioritou
€. 20. Navrzena plocha VE pro vétrnou energetiku (viz nize) je ndvrhem, ktery vyznamné ovlivni
charakter krajiny, je umistén v konfliktni lokalité pfirodniho parku Bezrucovo udoli. Navrh ploch
pro vyrobu elektrické energie z vétru VE nerespektuje verejny zajem, napf. na ochrané biologické
rozmanitosti a kvality Zivotniho prostredi, zejména formou disledné ochrany zvlasté chranénych
Uzemi, lokalit soustavy Natura 2000, mokrad(, ochrannych pasem vodnich zdrojd, chranéné
oblasti pfirozené akumulace vod a nerostného bohatstvi, ochrany zemédélského a lesniho
pldniho fondu; porusuje podminky ochrany krajinného razu s ohledem na cilové kvality krajiny.
Ve vztahu k platnym limitdm vyuZiti Gzemi (dva pfirodni parky) je navrh UP rovné? v rozporu s
prioritou ¢. 16.

Obec Kfimov spadd mezi obce, pro které je vymezena specifickd oblast SOB9, ve které se projevuje
aktualni problém ohrozeni Gizemi suchem. Navrh UP tuto oblast ani ,nezmifiuje” a jak jsou Gkoly
pro Uzemni planovéni, které jsou pro tuto oblast stanoveny, respektovany navrhem UP
nezdlvodnuje — nutno doplnit.

KU UK UPS shledava navrh UP v rozporu se specifickou oblasti SOB6 Krusné hory, kterd je
vymezena v aPUR a dale zpfesnéna v aZUR. Ukoly stanovené pro tuto oblast nejsou navrhem UP
respektovany a jsou chybné vyhodnoceny v oddivodnéni navrhu UP. Navrh Feseni UP vymezenim
plochy vyroby el. energie z vétru VE neakceptuje poslani SOB6 Krusné hory, tzn. rozvijet a vyuZivat
vysoky rekreaéni potencidl horského tGzemi (jediného v CR bez velkoplo$né ochrany piirody a
krajiny), chranit vyznamné pfirodni hodnoty, vytvaret Uzemni podminky pro rozvoj lesnictvi,
ekologického zemédélstvi, rekreace a cestovniho ruchu, vytvaret Uzemni podminky pro
pokracovani procesu obnovy lesnich porostl a predeviim v &asti Usteckého kraje ucinnym
zplUsobem regulovat a zamezit prekotné se rozvijejici vystavbé vétrnych elektraren, vcetné
souvisejicich zafizeni (pfistupovych komunikaci, vyvedeni energ. vykonu, apod.). Vystavbou VE by
vznikla zcela nova charakteristika této krajiny, doslo by k potlaceni soucasnych krajinnych prvkd
¢i dominant a stavajici estetické hodnoty krajinného razu ¢i harmonického méritka krajiny by byly
naruseny. Z uvedenych ddvodud neni umisténi ploch pro vétrné elektrarny v souladu s vymezenim
SOB 6 Kru$né hory v aPUR.

KU UK UPS konstatuje, Ze ndvrh UP je v rozporu s aPUR.

Z hlediska Zasad uzemniho rozvoje Usteckého kraje, ve znéni Gcinném od 6. 8. 2020 (dale jen
,aZUR“):

aZUR stanovily krajské priority Gzemniho planovani Usteckého kraje pro zajisténi udrzitelného
rozvoje Gzemi. Navrh UP obsahuje mj. vyhodnoceni priority €. 29—v od(ivodnéni je konstatovano,
e ,UP na svém tzemi nové pfipousti vétrnou energetiku, ale jen za podminek ZUR UK — oproti
pGvodni koncepci byl rozsah zdsadné redukovdn”., KU UK UPS upozorfiuje, e navrh UP s
navrhovanymi plochami pro VE nerespektuje pozadavek na ,Gizemni regulaci” stanovenou v aZUR
(viz dale).

aZUR UK dale zpfesnily specifickou oblast SOB6 — Krusné hory vymezenou v aPUR — v navrhu UP
je vyhodnoceno, jak jsou jednotlivé Gkoly respektovany —navrh UP je vymezenim ploch pro vyrobu




10.

11.

el. energie zvétru VE v rozporu s €l. 38, ktery upresnuje ukoly pro izemni planovani a usmérnovani
uzemniho rozvoje ve stanovené specifické oblasti.
aZUR UK vymezily rozvojovou osu nadmistniho vyznamu NOS1 — Louny — Chomutov — hranice
CR/SRN (- Chemnitz), do které obec Kfimov spadd, a stanovily Gkoly pro Gzemni pldnovani, které
nejsou v navrhu UP vyhodnoceny — nutno doplnit.
Ve spravnim Uzemi obce vymezily aZUR nadregionalni biokoridor NRBK K3 — Studenec Jezef,
regionalni biocentrum RBC 1683 - Vysokd, RBC 1337 - Bezrucovo udoli, RBC 1188 - Kamenicka a
regionalni biokoridor RBK 571 - Kamenicka - Bezru¢ovo udoli. Prvky USES jsou vymezeny v rozporu
s ukoly pro planovani a vyuzivani ploch a koridor(i aZUR — chybi ¢ast koridoru NRBK K3, RBC 1188
a RBC 1683 nejsou vymezeny vilbec; ostatni prvky jsou vymezeny mimo koridory a plochy
navrzené v aZUR.
Oddvodnéni navrhu UP uvéadi navic NRBK K2 a RBK 537, k éemuz KU UK UPS uvadi, tyto jsou mimo
resené Uzemi a je potreba je vyjmout z textové ¢asti navrhu (graficka cast je nevymezuje). Naopak
je potreba do odlGvodnéni doplnit zddvodnéni nevymezeni RBC 1683, které zasahuje nepatrné jizni
vybéZek Uzemi obce; déle je potfeba opravit, jak v ndvrhu, tak odlivodnéni, ¢islo RBK 571 — kde je
uvedeno zfejmé omylem i 531.
aZUR UK vymezily krajinny celek KC 7a — Krugné hory — nahorni plosiny a KC 7b — Krusné hory —
svahy, vrcholy a hluboka tdoli, do kterého obec Kfimov spadad, a stanovily dil¢i kroky k naplfiovani
cilovych kvalit krajiny. Tyto dil&i kroky jsou vécné vyhodnoceny ve vztahu k navrhu UP — u dil¢iho
kroku f) je uvedeno vyhodnoceni, Ze , Vertikdlni stavby vétrné energetiky na tzemi obce jen za
podminek ZUR UK v kombinaci s poZadavky obce; vétrnd energetika md v uzemi omezenou
pfileZitost”. Cilem tohoto dilc¢iho kroku je zamezit ohroZeni naplnéni cilovych charakteristik
krajinnych celk( v disledku masivniho tlaku na umistovani vertikalnich staveb (velkych vétrnych
elektraren), jejich komplext a doprovodnych staveb v nezastavéném Gzemi. | z hlediska dalsich
dil¢ich kroku k naplnovani cilovych charakteristik krajiny uvedenych v téchto krajinnych celcich Ize
konstatovat, Ze vymezenim plochy pro VE v ndvrhu UP je tento s nadfazenou UPD v rozporu, nebot
podminky stanovené aZUR nespliiuje, jak se v odGvodnéni mylné uvadi.
aZUR stanovily v kap. 5. tkoly pro upfesnéni Uzemnich podminek ochrany rozvoje pfirodnich,
kulturnich a civilizaénich hodnot Gzemi kraje — tyto jsou v odGvodnéni ndvrhu UP vyhodnoceny.
KU UK UPS po posouzeni konstatuje, Ze ndvrh fedeni nerespektuje ukoly pro Gzemni pldnovani
uvedené napt. pod bodem 1), 2); u ukolu 2 dokonce vyhodnoceni chybi, s odlivodnénim, Ze se
tento bod ,netyka feseného Uzemi“. Body 18), 27), atd., které ukladaji ochranu, kultivaci a
rozvijeni pfirodniho a krajinného prostredi jako prvorady vefejny zajem s tim, Ze stanovovat a
dodrzovat limity rozvoje pro vSechny aktivity, které by mohly zplsobovat poskozeni téchto
hodnot (zejména se tyka mj. i energetiky — vcetné obnovitelnych zdrojd), nejsou rovnéz
respektovany. Ukol ¢. 27 je v oddvodnéni UP vyhodnocen tak, Ze ,jsou spinény poZadavky
stanovené pro plochy VE v ZUR UK a plochy jsou vymezeny tak, aby spoluptisobily se stoZdry v Nové
Vsi“. Toto vyhodnoceni KU UK UPS oznacuje ve vztahu k aZUR UK za chybné, nebot tomu tak neni,
kdyz navrh UP pro plochy VE podminky stanovené v aZUR nesplriuje.
aZUR UK v ¢l. 174 podkapitoly 4.4.1. ELEKTROENERGETIKA A PLYNARENSTVI kapitoly 4. 4. Plochy
a koridory technické infrastruktury nadmistniho vyznamu stanovuji pro izemné planovaci ¢innost
obci a rozhodovani v Gzemi pro plochy a koridory velkych vétrnych elektrdren, tj. zafizeni, jejichZ
nosny sloup je vy$si nez 35 m, a staveb souvisejicich ukoly (1) a (2).
V &asti odlivodnéni UP v kapitole 13.4.2, &asti , Alternativni energetické zdroje” je v samostatné
Casti uvedeno ,,0dlvodnéni navrhu ploch pro mozZnost vétrné energetiky se stoZary nad 35m*;
jednd se vsak o tendencni vyhodnoceni ¢l. 174, a to pouze ve vztahu k predchozi koncepci
tzemniho planu, nebot dle oddvodnéni UP je projednavany navrh UP oproti ni zna¢né redukovan,
a s vyskou stoZar( navrienou max. 50 m. Nadfazena UPD stanovuje, Ze velké vétrné elektrarny
jsou takové, jejichZ nosny sloup je vyssinez 35 m, a pro ty vymezuje z divodu ochrany prevazujiciho
verejného zajmu na ochrané pfirodnich hodnot, kulturné — historickych hodnot, krajinarsky
cennych oblasti a vefejného zdravi podrobnéjsi regulaéni podminky v rdmci tkolu (2). Navrh UP je




tak v rozporu s ¢l. 174 aZUR, nap¥. s vefejnym zdjmem na ochrané p¥irodniho parku Bezru€ovo
udoli a ptirodniho parku Udoli Prunéfovského potoka, které se na izemi obce nachézi.
Po posouzeni KU UK UPS konstatuje, Ze soulad s platnou aZUR UK v této &asti zajistén neni a plochy
pro vyrobu el. energie z vétru oznaéené jako ,VE“ (v kap. 6.3 text. ¢asti ndvrhu UP a zakreslené
rGznymi zpGsoby v hlavnim vykresu a vykresu koordinaénim — VE1 aZ VE4) je nutné z navrhu UP
vypustit.
Ze shora uvedenych dlvodU je nutné vypustit i navrhované podminéné pfipustné vyuiZiti, cit.
,Pozemky, stavby a zatizeni VE podminéné pfipustné jen za splnéni podminek dle 6.3.1“ (pozn.
podkapitola 6.3.1 se v text. ¢asti UP nenachazi), a to v plochach W (vodni a vodohospodaiské), AZ
(zemédélské) a MN.p (smiSené nezastavéného Uzemi - prirodni priority).

Oddvodnéni UP obsahuje matouci informace, 7e Gzemni studie Kruiné hory vytipovala v K¥imové
,Uzemi doporucend k provéieni umisténi VE“, pficemz navrh UP dava tuto plochu do souladu se studii.
Uzemi k provéfeni pro umisténi VE dle Uzemni studie se viak nachazi jinde a nekoresponduje s
plochami vymezenymi v navrhu UP.

KU UK UPS konstatuje, Ze navrhovany UP je v rozporu s aZUR.

KU UK UPS sdéluje, Ze v souladu s § 50 odst. 7 stavebniho zikona lze zahdjit Fizeni o izemnim planu
K¥imov a? na zdkladé potvrzeni KU UK UPS dle § 50 odst. 8 stavebniho zdkona o odstranéni
nedostatkl uvedenych pod body 1) az 11).

V ramci metodické pomoci porizovateli ve smyslu § 67 odst. 1 pism. c) zdkona ¢. 129/2000 Sb., o krajich,
v platném znéni, KU UK UPS znovu pfipomind, v souvislosti s pozadavky § 20a stavebniho zakona, e se
blizi nabyti G¢innosti (1. 7. 2022) novely vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o Uzemné analytickych podkladech,
uzemneé planovaci dokumentaci a zptsobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti, v platném znéni, kterd
zavadi povinné zpracovani UPD v jednotném standardu; jednd se predeviim o &asti, které stanovuji
plochy s rozdilnym zplisobem vyuziti uvedené v § 4 aZz § 19 této vyhlasky.

S ohledem na pldnovanou standardizaci UPD ze strany centralnich orgdnd a postup potizeni UP K¥imov
davame ke zvazieni zpracovat Uzemni plan pred verejnym projednanim do podoby odpovidajici platné
vyhlasce tak, aby byl UP pfipraven na nasledné obdobi a nebylo nutné upravovat ho v ramci
samostatné ,nejblizsi“ zmény UP.

V tomto smyslu rovnéz upozoriiujeme, Ze vyhlaska bude umoziiovat vymezeni plochy ,,jiné” (v kazdém
2 § 4 a7 § 19) pouze ve zvlast odGvodnénych pripadech. V navrhu UP Kfimov se jedna predev$im o
plochy DSd — doprava silniéni — doprovodné plochy, stavby a zafizeni, MN.s _ smiSené nezastavéného
uzemi — sportovni vyuziti, u kterych je navic zavadéjici zarazeni do ploch nezastavéného uzemi, kdyz
jsou zde umozZnény stavby v pripustném vyuZiti ,motokrosovy areal a koupalisté”“ a dalsi plochy
smisené nezastavéného uzemi Clenit dle § 17 vyhlasky.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi. Dokumentace bude upravena dle stanoviska v novém navrhu
Uzemniho planu Kfimov.
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13. Krajsky urad Usteckého kraje — odbor izemniho planovani a stavebniho ¥adu, Velka
Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem (j.¢. MMCH/36166/2023) doruceno 13. 3. 2023:
Navrh tizemniho planu Kfimov — nedostatky neodstranény

Krajsky ufad Usteckého kraje, odbor izemniho planovani a stavebniho fadu (déle jen , KU UK UPS“),
obdrzZel dne 6. 2. 2023 Zadost o potvrzeni odstranéni nedostatkd v ndvrhu tzemniho planu Kfimov
(dale jen ,ndvrh UP“), které byly uplatnény ve stanovisku KU UK UPS (€. j. KUUK/072362/2022) ze dne
10.5.2022 podle § 50 odst. 7 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim radu (stavebni
zakon), v platném znéni; upraveny navrh UP byl doruéen v elektronické podobé na CD. K upravenému
navrhu UP sdéluje KU UK UPS nésledujici:

Z hlediska zajisténi koordinace vyuzivani uzemi s ohledem na Sir$i Uzemni vztahy:
- do grafické ¢asti odGvodnéni navrhu UP byl zpracovén novy vykres $irSich vztaht v méfitku 1 : 50
000, do kterého byly doplnény veskeré zaméry vyplyvajici z platné nadrazené Uzemné planovaci
dokumentace, véetné vazeb a ndvaznosti na Uzemni plany sousednich obci. Do textové C¢asti
oddvodnéni navrhu bylo doplnéno vyhodnoceni z hlediska navaznosti na sousedni obce; KU UK UPS
pouze upozorfiuje, ze méfitko vykresu O2 v kap. 17 textové ¢asti odivodnéni UP se lisi od métitka,
které je uvedeno na vykrese grafické ¢asti odivodnéni (nutno upravit).

Navrhem UP je zajisténa koordinace vyuzivani Gzemi s ohledem na $ir$i tizemni vztahy.

Z hlediska Politiky izemniho rozvoje CR, ve znéni Aktualizace €. 1, 2, 3, 4 a 5 (dale jen ,,aPUR) ve znéni

zavazném od 1. 9. 2021:
- textovd ¢ast odGvodnéni navrhu UP byla dopInéna ve znéni posledni aktualizace aPUR (&. 4) — byly
doplnény a opraveny republikové priority, bylo doplnéno vyhodnoceni a zpusob respektovani
specifické oblasti SOB9 a do pfisludnych kapitol textové &asti ndvrhu UP bylo doplnéno aktudlni
oznaceni dokumentu aPUR. Z navrhu UP byly vypustény viechny dfive navrhované plochy pro vétrné
elektrarny.

KU UK UPS konstatuje, e navrh UP je v souladu s aPUR.

Z hlediska souladu se Zdsadami Uzemniho rozvoje Usteckého kraje, ve znéni G&¢inném od 4. 2. 2023
(dale jen ,,aZUR“):
Na Gvod KU UK UPS upozoriiuje, ze dne 4. 2. 2023 nabyla t¢innosti 4. aktualizace ZUR UK, kterd se sice
vécné nedotyka Uzemi obce Kfimov, ale je potieba do odiivodnéni ndvrhu UP tuto novou skutec¢nost
zapracovat a vyhodnotit.
- prvky USES jsou zpfesnény v souladu s Gkoly stanovenymi v aZUR — ndvrh UP vymezuje NRBK K3,
RBC 1337 a RBC 1188 — ostatni dva prvky USES, tj. RBC 1683 a RBK 571 po zpfesnéni nezasahuji na
Gzemi obce Kfimov. V odGvodnéni je tato skute¢nost popsana a doplnéno zdGvodnéni. KU UK UPS
pouze upozoriuje na preklep na str. 26 textové c¢asti odlivodnéni, kde je omylem uveden RBK 531 —
nutno opravit.

- bylo doplnéno vyhodnoceni ukoltd vyplyvajicich z rozvojové osy nadmistniho vyznamu NOS1 - na str.
32 textové ¢asti odGvodnéni navrhu UP je omylem uvedeno NSOB1 — nutno opravit.

- Z ndvrhu UP byly sice vypustény viechny zastavitelné plochy pro vyrobu elektrické energie z vétru
oznacené jako VE1 aZ VE4, piesto je navrh UP v rozporu s tkoly stanovenymi v bodé 174 azUR.

V souvislosti se zakonem ¢. 19/2023 Sb., kterym se méni zakon ¢. 458/2000 Sb., energeticky zakon,
ucinnym od 24. 1. 2023, se vyrobny elektfiny z obnovitelnych zdroji (tedy i vétrné elektrarny s
vykonem nad 1 MW) povazuji dle § 2 odst. 1 pism. m) za verejnou technickou infrastrukturu.

V upraveném ndvrhu UP se nachdzi nékolik ploch T — technickd infrastruktura, kde je v ramci
pfipustného vyuziti mozné umistit stavby a zatizeni technické infrastruktury. Déle se jedna o plochy
W —vodni a vodohospodarské, AZ — zemédélské, plochy USES - Uzemni systém ekologické stability a
predevsim plochy MN.p — smiSené nezastavéného Uzemi — pfirodni priority a plochy MN.s - smiSené




nezastavéného Uzemi — sportovni vyuZiti a dal$i plochy, kde jsou rovnéz jako pripustné vyuZziti
uvedeny stavby a zafizeni technické infrastruktury.

S ohledem na shora uvedené by tak bylo umoznéno umistit ve vSech téchto plochach mimo jiné i
vétrné elektrarny, coZ by bylo v rozporu s regulaci vymezenou v nadfazené Uzemné planovaci
dokumentaci.

KU UK UPS proto pozaduje provéfit véechny plochy s rozdilnym zptsobem vyufiti z hlediska moZnosti
umistovani ,vefejné technické infrastruktury” a zapracovat (upfesnit) do navrhu UP regulace, které
stanovuje aZUR, a sice neumistovani velkych vétrnych elektraren (vy3si nez 35 m) ve zde stanovenych
uzemich.

Dale je potfeba doplnit do odiivodnéni vyhodnoceni splnéni obou kol vyplyvajicich z bodu 174 azUR
— nyni je v odGvodnéni uvedeno nasledujici cit.: ,Plochy a koridory pro lokalizaci velkych vétrnych
elektraren, tj. zatizeni, jejichZ nosny sloup je vy$si nez 35 m — nové zdméry nad pozadavky pUvodni
koncepce nejsou avizovany. Plochy velkych vétrnych elektraren (ndvrh 50m vysky rotoru), ale i
ostatnich byly z ndvrhu UP vypustény - viz kap. 13.4 Odiivodnéni“. V cit. Kapitole 13.4 v podkapitole
ALTERNATIVNI ENERGETICKE ZDROJE je déle uvedeno, cit.: ,Vétrna energetika nema rozvoj na Uzemi
K¥imova, byla z ndvrhu UP vypuiténa, fotovoltaika jako samostatné vyuZiti na terénu se v obci
nenachdzi. Na privatnich nemovitostech a jejich pozemcich je zatim ojedinéld. UP navrhuje ukonéeni
vSech mozZnosti vétrné energetiky dle plvodni koncepce — zasadni zména oproti plivodni koncepci...”
K uvedenému KU U UPS upozortiuje, e UP mGze umistovani staveb v nezastavéném tzemi uvedenych
v § 18 odst. 5 stavebniho zakona vyloucit — tuto regulaci véak upraveny UP neobsahuje. Samotny navrh
upraveného UP (,vyrok“) véak stavby vétrnych elektraren prostiednictvim pFipustného vyuZiti pro
vefejnou tech. infrastrukturu umoznuje, prestoze oddvodnéni tyto stavby vylucuje. Jedna se tedy o
vnitfné rozporny navrh UP.

Obé textové &asti navrhu UP je potfeba dat do vzajemného souladu.

KU UK UPS konstatuje, 7e takto predloZeny navrh UP je v rozporu s aZUR.

KU UK UPS ve svém stanovisku dale uvedl metodické doporuceni k vymezeni ploch s rozdilnym
zplisobem vyuZiti v souvislosti s povinnosti projedndni UP na véfeném projednani zpracovaném ve
standardu; pofizovatel toto metodické doporuceni bere na védomi a ve svém vyhodnoceni stanoviska
nadFizeného organu stvrzuje, e navrh UP bude zpracovén a upraven do jednotného standardu pro
verejné projednani.

KU UK UPS pFesto znovu pfipomind, Ze v souvislosti s § 20a stavebniho zdkona o jednotném standardu
Uzemné planovaci dokumentace, je takto predlozeny navrh UP v rozporu s timto ustanovenim a dale
téz v rozporu s vyhlaskou ¢. 501/2006 Sb., o obecnych poZadavcich na vyuzivani Gzemi, ve znéni
platném od 1. 1. 2023 (dale jen ,vyhlaska”); je nutné pouzivat terminologii uvedenou v § 4 - §19
vyhlasky, tzn. plochy s rozdilnym vyufZiti |ze jiz ¢lenit pouze podle této vyhlasky, nikoliv vytvaret vlastni
nazvy a indexy ploch s rozdilnym zpUsobem vyuziti. Na toto se véze pfiloha ¢. 22 vyhlasky ¢. 500/2006
Sb., o izemné analytickych podkladech, tzemné planovaci dokumentaci a o zplisobu evidence Gzemné
planovaci ¢innosti, ve znéni platném od 1. 1. 2023, kde jsou i k jednotlivych plocham standardizované
indexy.

Ndvrh UP je tedy nutné upravit.

V kapitole 12. navrhu UP je nutné uvést u lhdty pro pofizeni tzemnich studii US1 az US3 pFesné datum,
nebot podle jednotného standardu neni jiz mozné stanovit lhatu dosud uZivanym zplsobem, tzn., Ze
bude US zpracovédna do 4 let od Géinnosti (¢i vydani) UP. (viz kapitola 7.9 ,Vrstva ,,PlochyPodm_p“ 2.
vydani metodického pokynu Ministerstva pro mistni rozvoj (MMR) - Standard vybranych casti
uzemniho planu, verze 2. 1. 2023).

PFi tvorbé Uzemnich pland KU UK UPS doporucuje postupovat podle této metodiky MMR, ktera je
zvefejnéna na  internetovych  strankdch MMR, popf. Ustavu Uzemniho  rozvoje.
https://www.mmr.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/stanoviska-a-metodiky/stanoviska-odboru-



https://www.mmr.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/stanoviska-a-metodiky/stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-mmr/2-uzemne-planovaci-dokumentace-a-jejich-zmeny/jednotny-standard-uzemne-planovaci-dokumentace

uzemniho-planovani-mmr/2-uzemne-planovaci-dokumentace-a-jejich-zmeny/jednotny-standard-
uzemne-planovaci-dokumentace

V souladu s § 50 odst. 8 stavebniho zakona KU UK UPS konstatuje, e nedostatky uvedené ve stanovisku
nebyly odstranény a nelze zahdjit fizeni o ndvrhu Uzemniho pldnu Kfimov. Jeho Uprava a nové
skuteénosti vyvolaly jeho rozpor s aZUR a pravnimi pfedpisy. Navrh UP je nutné s ohledem na vyse
uvedené upravit a znovu predloZit k opétovnému posouzeni, a to véetné Upravy podle cit. vyhlasky a
zpracovat v jednotném standardu.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi. Dokumentace bude upravena dle stanoviska v novém navrhu
Uzemniho plénu Kfimov.
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14. Krajsky urad Usteckého kraje — odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, Velka Hradebni
3118/48, 400 02 Usti nad Labem (j.¢. MMCH/35753/2023) doruceno 13. 3. 2023:

Navrh Gzemniho planu Kfimov - upraveny navrh - vyjadieni Krajského ufadu Usteckého kraje,
odboru Zivotniho prostredi a zemédélstvi

Krajsky ufad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prosttedi a zemédélstvi, obdrzel dne 15. 02. 2023 od
Magistratu mésta Chomutova 7adost o nové stanovisko k navrhu Uzemniho pldnu K¥imov.

Ve véci vydavame nasledujici stanovisko:

Ochrana zemédélského ptidniho fondu

Jako dotceny organ z hlediska ochrany zemédélského pldniho fondu podle § 17a pism. a) zakona
334/1992 Sh., o ochrané zemédélského pldniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale zakona), k
upravenému ndvrhu Uzemniho planu Kfimov uvadime:

Nové upraveny ndvrh tzemniho planu Kfimov shledavdme i nadale za nedostate¢né zpracovany.

V souladu s § 5 odst. 1 zakona je povinnosti pofizovatele a projektanta tzemné planovaci
dokumentace navrhnout a patficné zddvodnit takové reseni, které je z hlediska ochrany ZPF
nejvyhodnéjsi.

Predevsim oddvodnéni vymezenych ploch zaboru ZPF postradaji zdvodnéni nezbytnosti vymezeni
jednotlivych ploch dle § 4 odst. 1 zakona.

Vyhodnoceni predpokladanych disledkd navrhovaného reseni na ZPF pak musi byt zpracovédno v
souladu s vyhlaskou €. 271/2019 Sb., o stanoveni postupt k zajisténi ochrany zemédélského pladniho
fondu (dale jen vyhlaska). To v tomto pfipadé spinéno nebylo.

Pfedlozend dokumentace i nadale postrada zdivodnéni feseni, které je z hlediska ochrany ZPF a
ostatnich zakonem chranénych zajmu nejvyhodnéjsi podle § 5 odst. 1 zdkona.

Dale uvadime, Ze u ploch, jeZ zasahuji do pud s I. a Il. tfidou ochrany musi byt jasné prokazan jiny
verejny zajem vyrazné prevazujici nad vefejnym zajmem ochrany ZPF, dle § 4 odst. 3 zadkona.
Vzhledem k uvedenym skute¢nostem i nadale nelze adekvatné posoudit navrh UP z hlediska dopad(i
na ZPF a nelze s predloZzenym navrhem z hlediska ochrany ZPF souhlasit.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi.

15. Sekce nakladani s majetkem Ministerstva obrany, odbor ochrany tzemnich zajma a
statniho odborného dozoru Tychonova 1, Praha 6, PSC 160 01 (¢.j. MMCH/148754/2021)
doruceno dne 27. 10. 2021:

Nové stanovisko k uzemné planovaci dokumentaci (§ 4 SZ)

Uprava navrhu tzemniho planu Kfimov po spoleéném jednani

(vypusténi ploch pro vystavbu vétrnych elektraren)

K ¢j.: MMCH/20092/2023/0ORI/UUP/Ku

Odbor ochrany Uzemnich zajm( a statniho odborného dozoru, Sekce majetkova Ministerstva obrany,
v souladu se zmocnénim v § 6 odst. 1 pismeno h) zdkona ¢. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany Ceské
republiky, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,zakon o zajistovani obrany CR“) a zmocnénim v §


https://www.mmr.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/stanoviska-a-metodiky/stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-mmr/2-uzemne-planovaci-dokumentace-a-jejich-zmeny/jednotny-standard-uzemne-planovaci-dokumentace
https://www.mmr.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/stanoviska-a-metodiky/stanoviska-odboru-uzemniho-planovani-mmr/2-uzemne-planovaci-dokumentace-a-jejich-zmeny/jednotny-standard-uzemne-planovaci-dokumentace

175 odst. 1 zdkona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni zakon”), jako vécné a mistné prislusné ve smyslu zdkona o
zaji$tovani obrany CR, vydava ve smyslu § 50 odst. 2 stavebniho zakona a dle § 4 odst. 2 pism. b)
stavebniho zakona
stanovisko,
jehoz obsah je zavazny pro opatieni obecné povahy dle stavebniho zakona, ve kterém ve vefejném
zajmu Zada o zapracovani limiti a zajma MO do navrhu Gzemné planovaci dokumentace pfed
vefejnym projednanim.
Do spravniho Uzemi obce zasahuje vymezené Uzemi Ministerstva obrany:
— vymezené lzemi elektronického komunikaéni zafizeni — zakon €. 222/1999 Sb. o zajistovani
obrany CR, zakon €. 127/2005 Sb. o elektronickych komunikacich, zakon &. 49/1997 Sb., o civilnim
letectvi a 0 zméné a doplnéni zakona €. 455/1991 Sb. o Zivnostenském podnikani.
V tomto vymezeném Uzemi trasy mikrovinného spoje Ize umistit a povolit nadzemni vystavbu jen na
zékladé zavazného stanoviska Ministerstva obrany (dle ustanoveni § 175 odst. 1 zakona ¢. 183/2006
Sb. 0 zemnim planovéni a stavebnim Fadu) — viz UAP — jev 82a.
Ministerstvo obrany pozZaduje respektovat vySe uvedené vymezené Gizemi a zapracovat do textové
¢asti navrhu tzemniho pldnu do Odlivodnéni, kapitoly Zvlastni zajmy Ministerstva obrany a do
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grafické casti - koordinacniho vykresu.

Na celém spravnim uUzemi je zajem Ministerstva obrany posuzovan z hlediska povolovani nize
uvedenych druh( staveb podle ustanoveni § 175 zakona €. 183/2006 Sb. (dle UAP jev 119)

Na celém spravnim Gzemi umistit a povolit nize uvedené stavby jen na zakladé zadvazného stanoviska
Ministerstva obrany:

- vystavba, rekonstrukce a opravy dalnicni sité, rychlostnich komunikaci, silnic I. 1. a lll. tfidy

- vystavba a rekonstrukce Zeleznic¢nich trati a jejich objektd

- vystavba a rekonstrukce letist vSech druh, véetné zatizeni

- vystavba vedeni VN a VVN

- vystavba vétrnych elektraren

- vystavba radioelektronickych zafizeni (radiové, radiolokacni, radionavigacni, telemetricka) véetné
anténnich systému a opérnych konstrukci (napt. zakladnové stanice....)

- vystavba objektl a zafizeni vysokych 30 m a vice nad terénem

- vystavba vodnich nadrzi (pfehrady, rybniky)

- vystavba objektl tvoficich dominanty v Uzemi (napf. rozhledny)

Ministerstvo obrany pozaduje respektovat vyse uvedené vymezené Gzemi a zapracovat je do textové
¢asti navrhu uzemniho planu do Odiivodnéni, kapitoly Zvlastni zajmy Ministerstva obrany. Do
grafické casti pod legendu koordinacniho vykresu zapracujte nasledujici textovou poznamku: ,,Celé
spravni uzemi je zdjmovym Uzemim Ministerstva obrany z hlediska povolovani vyjmenovanych
druhti staveb”.

Dalsi vymezené Uzemi Ministerstva obrany — Ochranné pasmo radiolokaéniho zafizeni /OP RLP/ je v
textu i v koordinacnim vykrese zapracovano a musi byt i nadale stabilizovano.

V textové i grafické je nutné opravit nazev "ochranného pasmu radaru Lazany" na "ochranné

pasmo radaru Hrusovany" (odlvodnéni str. 41 a koordinacni vykres).

Zavér:

Ministerstvo obrany v souladu se zmocnénim v § 6 odst. 1 pismeno h) zdkona o zajistovani obrany CR
a zmocnénim v § 175 odst. 1 stavebniho zakona provedlo po obdrZzeni ozndmeni pofizovatele tzemné
planovaci dokumentace (dale jen ,,UPD“) vyhodnoceni vyse uvedeného navrhu z pozice dotéeného
organu.

Vyse uvedend vymezend Uzemi Ministerstva obrany (jev 082a, 102a a 119) tvofi neopomenutelné
limity v Gzemi nadregionalniho vyznamu a jejich respektovani a zapracovani do UPD je pozadovano
ve vefejném zajmu pro zajisténi obrany a bezpecnosti statu.



Ministerstvo obrany nemé k pfedloZzenému navrhu UPD dal$i pfipominky za ptedpokladu zapracovani
vySe uvedenych vymezenych Uzemi MO do textové i grafické ¢asti v souladu s timto stanoviskem. Jedna
se o provedeni Uprav ¢asti Odlivodnéni, které neovliviiuji koncepci ptedlozené UPD. Veskeré
pozadavky Ministerstva obrany jsou uplatnény ve vefejném zajmu na zajiSténi obrany a bezpecénosti
statu a jsou deklaraci stavajicich strategicky dileZitych limit v Uzemi, jejichZ nerespektovani by vedlo
k ohrozeni funkénosti specidlnich zatizeni MO.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi. Dokumentace bude upravena dle stanoviska v novém navrhu
Uzemniho planu Kfimov.
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16. Krajsky urad Usteckého kraje — odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, Velka Hradebni
3118/48, 400 02 Usti nad Labem (j.€. MMCH/75299/2023) doruéeno 31.5. 2023

Navrh Gzemniho pldnu Kfimov - upraveny navrh - vyjadieni Krajského uradu Usteckého kraje,
odboru Zivotniho prostredi a zemédélstvi

Krajsky Urad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, obdrzel dne 15. 05. 2023
od Magistratu mésta Chomutova 7adost o nové stanovisko k navrhu Uzemniho planu Kfimov.

Ve véci vydavame nasledujici stanovisko:

Ochrana zemédélského ptidniho fondu

Jako dotéeny organ z hlediska ochrany zemédélského pldniho fondu podle § 17a pism. a) zakona
334/1992 Sbh., o ochrané zemédélského pldniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpist (déale zdkona),
k upravenému navrhu tzemniho planu Kfimov uvadime:

K plocham pro bydleni o rozsahu 4,92 ha:

V zastavéném uzemi jsou vyjimany plochy bydleni na lll. nebo V. tfidé ochrany, které doplfuji proluky
a jsou prevzaty z ptvodni dokumentace (Z.24, Z.34 a Z2.35). Plocha Z.40 je téZ v zastavéném zemi v obci
Krasna Lipa a tvofi jeho budouci okraj. Jde z vétsiny o rozvoj na lll. bonité a maly rozvoj na Il. bonité s
velmi omezenou kapacitou bydleni, tedy velké zahrady, pfijezd s logikou napojeni, vhodné zarovnani
okraje obce, je to jedina vétsi plocha rozvoje v Krasné Lipé nad rdmec plvodni koncepce.

Plochy ¢astecné zasahujici do zastavéného Uzemi 2.10, Z2.11, Z.26, 2.28, Z2.36, Z.38, Z.39 jsou vSechny
prevzaty z plvodni dokumentace, jen lehce poupraveny. Rozvoj je dimenzovan na potieby obce a
plochy umistény dle logiky rozrlistani obce. Zabor je na tfidach Ill. a V. tfidy bonity. AZ na plochu Z.28,
ta z vychodu zasahuje z mensi ¢asti (0,42 ha) do ploch I. tfidy ochrany jednou ¢asti v zastavéném Uzemi.
Druha ¢ast je navazana na obsluznou komunikaci, kterou obestavuje v tésné ndvaznosti na obec.
Nenarusuje tak kompaktnost a vyuzitelnost okolnich luk.

Plocha Z.11 predstavuje maly rozvoj pfi silnici jih, mald ¢ast na Il. bonité, uceleny maly blok na okraji
obce je kracen ve prospéch uzemni rezervy.

Pouze jeden novy zabory v nezastavéném uUzemi a nad rdmec pUvodni dokumentace je rozvojova
plocha Z.25 urcena pro 1RD v obci Strazky. Pfiléha k prijezdové komunikaci a logicky doplfiuje
zastavéné Uzemi. Jde o zabor 0,11ha na pudé V. tfidy ochrany.

S navrhem vyse uvedenych ploch Ize z hlediska ochrany ZPF souhlasit. VeSkeré vyse uvedené

plochy pro bydleni byly shledany v souladu s §4 zakona.

K plocham smiSenym obytnym o rozsahu 2,15 ha:

V zastavéném uzemi je k vyjmuti pro plochy SV cca 0,6 ha. Jde o SV na plochach Z.29, ¢ast Z.31, Z.36 a
2.37. Jde o doplnéni zastavénych C¢asti obce. VSechny tyto plochy jsou prevzaty z plvodni
dokumentace.

Mimo zastavéné Uzemi se nachazi plocha Z.06 ve které se zabird mala ¢ast pldy V. tfidy ochrany pro
obnoveni aredlu byvalého mlyna a pfilehlé vodni plochy, kterd ma slouZit vefejnosti. Navazuje na
zastavéné uzemi mlyna. Plochy SV Z.30 a Z.31 jsou navrZeny na krajich obci Domina a Krdsna Lipa. Obé
plochy jsou prevzaty z pavodniho planu a jsou upraveny s ohledem na soucasné pozadavky. Dlraz je
kladen na dostatecné oddéleni obci z hlediska prostupnosti zelené a moznosti obhospodarovani
zemédélskych ploch. Jedna se o pldy jak I. tfidy, kde velka ¢ast plochy zaboru je pokryta asfaltem dle
pGvodniho vyuziti trznice, tak Ill. tfidy ochrany v krajni ¢asti.



2.32 je prolukou v obci Krasna Lipa. Plocha pro zdbor je jiz vyuZivana jako zahrada a zamér je prevzat z
pGvodni dokumentace. Jde o doplnéni jizniho okraje zastavby Dominy. Malé, hire
obhospodarovatelné proluky pfi silnici byly podle zamér( zvoleny pro zarovnani okraje obce.

S ndvrhem vyse uvedenych ploch lze z hlediska ochrany ZPF souhlasit. Veskeré vySe uvedené smisené
obytné plochy byly shleddny v souladu s §4 zdkona.

K plocham rekreace o rozsahu 1,58 ha:

Ve vétsiné se jedna o rozvoj stavajicich a fungujicich rekreacnich oblasti Celnd a Suchdol a jednu
drobnou plochu rekreace v obci Krasna Lipa.

Hlavni rozvojova plocha v Celné Z. 02 je prevzata z plivodni dokumentace a jeji rozsah byl zmensen.
Navazuje na zastavéné Uzemi a utvari zadanou druhou fadu rekreacnich chat v oblibené lokalité. Plocha
Z.01 je ¢astecné doplnénim proluky a malou ¢asti zvétSeni krajni parcely.

Plocha Z.03 je parcela pro jednu chatu a pfimo navazuje a doplnuje hlavni ¢ast rekreacni oblasti.
Celkovy zédbor v Celné pro Rl je 0,64ha a je cely na pldach lll. tfidy ochrany.

Rekreaci v obci Suchdol rozviji plocha Z.19 z plGvodni koncepce a je zna¢né redukovana na plochu v
prfimé navaznosti na stavajici chaty a dotvoreni zastavby v pfijezdu do obce. Obhospodafovani
navazujicich zemédélskych ploch neni narusena. Plocha Z.22 pro dvé chaty dopliuje sidlo v severni
Casti a plocha Z.20 bude beze staveb a jedna se o napravu jiz fungujiciho stavu uprostied zastavby.
Celkovy zabor pro rekreaci je v Suchdole 0,86ha a nachazi se zcela na ptdach V. tfidy ochrany.
Drobna navrhova plocha Z.42 v obci Krdsna Lipa je uréend pro jednu chatu v zastavéném Uzemi a ve
svaZzitém terénu na oplocené zahradé. Jedna se o zabor pldy Ill. tfidy ochrany v rozsahu 0,09ha.

S ndvrhem vyse uvedenych ploch Ize z hlediska ochrany ZPF souhlasit. Veskeré vyse uvedené plochy
rekreace byly shledany v souladu s §4 zakona.

K plocham obcanského vybaveni o rozsahu 1,06 ha:

Jedna se o plochy sportu a to v Celné Z.02 pro doplnéni lokality o potiebné sportovni vyziti a shledavani
verejnosti této lokality na padé lll. tf. ochrany a o rozsahu 0,15ha. Déle se rozSifuje sportovisté v
Kfimoveé o pfilehlé pozemky Z.12 a to v zastavéném Uzemi. Jedna se velmi drobny zdbor na ptdé Il.
tfidy ochrany o vymére 0,003ha. Vznik nového sportovisté na plose Z.21 v Suchdole je potiebny k
vybaveni rekreacni lokality, navazuje na zastavéné Uzemi a z vétsi ¢asti odpovida plivodni dokumentaci.
Jednad se o zabor pro sport ve velikosti 0,25ha na plidé V. tfidy ochrany. Plocha Z.28 zahrnuje sportovni
plochu pro Dominu, jako soucast zastavitelné plochy dle plivodni dokumentace. Plochy vytvari uceleny
blok a tvofi okraj obce. Jde o zajisténi sportovnich potfeb obyvatel této lokality a tedy o vefejny zajem,
v obci kde sportovisté dosud chybi. Jde o zabor velikosti 0,11ha na pldé I. tfidy ochrany. V lokalité Z.38
se rozSifuje stavajici sportovni plocha v ndvaznosti na verejnou zelen a tvori severni okraj obce. Zabor
je vrozsahu 0,044ha na padé Ill. tfidy ochrany.

Komercni vybaveni je navrZeno a zabira se v pfipadé plochy Z.15 prevzaté z plvodni dokumentace.
Zameér doplnuje vybaveni obce v ndvaznosti na hlavni komunikaci a na zastavéné lUzemi. Pozemek je v
tomto misté zpevnén a zemédélsky nevyuzivan. Zabor je 0,15ha na padé lll. tfidy ochrany. Z plvodni
koncepce prechazi plocha Z.30 a jeji komeréni vybaveni na ploSe, ktera je z ¢asti vyasfaltovana diky
plvodnimu vyuziti trznice. Velikost zaboru je 0,25 ha na pudé I. tfidy ochrany. Plocha Z.41 zabira ptdu
0,07ha V. tfidy ochrany za ucelem vybudovani zazemi pro sousedici sportovni plochu. Pozemek je v
soucasnosti uzivan jako zpevnéna plocha a tudiz zemédélsky nevyuzivan. Je soucasti zastavéného
uzemi.

S navrhem vyse uvedenych ploch Ize z hlediska ochrany ZPF souhlasit. Veskeré vyse uvedené plochy
obcanského vybaveni byly shledany v souladu s §4 zédkona.

K ploSe verejného prostranstvi o rozsahu 0,04 ha

Verejné prostranstvi je navrZzeno pouze v obci Strazky jako soucdst zastavitelné plochy Z.26. Navazuje
na stavajici verejné prostranstvi obce a je vypocitano dle rozsahu zastavitelné plochy jako povinna
soucast verejnych prostranstvi. Na plose je poZzadovana Uzemni studie. Jedna se o zdbor na V. tfidé
ochrany o velikosti 0,04ha.



S ndvrhem této plochy Ize z hlediska ochrany ZPF souhlasit. Plocha verejného prostranstvi byla
shleddna v souladu s §4 zakona.

K plocham dopravni infrastruktury o rozsahu 1,50 ha:

Plochy pro dopravu (Z2.01,2.02,7.16-18,7.21,2.22,7.26,2.28,2.30, Z.36, Z.38 -40) jsou pfevazné plochy
pro obsluzné komunikace zajistujici pfijezd nebo obsluhu novych lokalit na Uzemi obce. Jedna se o
nezbytné soucasti navrhovanych ploch, pro jejich obslouzeni a dostupnost a jsou vefejnym zajmem.
Plocha Z.07 je zamér pro odstavné parkovisté kamionové dopravy, ktera zahlcuje Uzemi a je tak
verejnym zdjmem. Je navriena v pfimé ndvaznosti na Cerpaci stanici pohonnych hmot podél silnice
kv(li zachovani celistvosti okolnich pozemku. Jedna se o zabor 0,22ha na plidé Il. tfidy ochrany.

S ndvrhem vyse uvedenych ploch lze z hlediska ochrany ZPF souhlasit. Veskeré vyse uvedené plochy
dopravni infrastruktury byly shledany v souladu s §4 zakona.

K plocham vyroby a skladovani o rozsahu 3,00 ha:

V obci Kfimov je navrien rozvoj ploch jako soucast zastavitelné plochy Z.17 a celé plochy Z.16. Obé
lokality navazuji na stavajici farmu a jsou potifebné pro zemédélské obhospodarovani krajiny. Jedna se
v souctu o zabor 1,64ha na pdé lll. tfidy ochrany.

V obci Domina je soudasti plochy Z.30 také rozsiteni zemédélského aredlu. Jedna se o podporu
zemédélstvi a nabidku pracovnich prilezitosti. Plocha je z plvodni koncepce a také proto zUstala
zachovana. Vyzaduje zdbor o velikosti 0,45ha na I. tfidé ochrany.

S navrhem vyse uvedenych ploch Ize z hlediska ochrany ZPF souhlasit. Veskeré vyse uvedené plochy
vyroby a skladovani byly shledany v souladu s § 4 zakona.

K plocham systému sidelni zelené o rozsahu 2,54 ha:

Jako verejna zelen je navrzena plocha Z.9 a ¢asti ploch 2.12, 2.21, Z.26, 2.28, 2.33, Z.36, Z.38, Z.39. Tyto
plochy jsou potiebné k dotvoreni charakteru obci a ke zvyseni ploch zelené v mistech stavajicich i v
nové navrzenych lokalitach. Celkové se pro zelen zabird 0,95ha na pldach lll. nebo V. tfidy ochrany.
Zahrady jsou navrzeny na okrajich obci pro dotvoreni okraji obci a pro plynuly pfechod zastavby do
volné pfirody. Tvofi se tak opticka i ochranna bariéra. Tyka se to ploch v Kfimové a Strazkach Z.13, Z.23,
2.24 2 Z.26 o celkovém zaboru 1,3ha na padach Ill. nebo V. tfidy ochrany.

Plocha ochranné a izolac¢ni zelené v zastavéném Uzemi vznikla jako soucast zastavitelné plochy Z.30
pro optické déleni na pomezi plochy smisené a zemédélské.

S navrhem vyse uvedenych ploch Ize z hlediska ochrany ZPF souhlasit. VeSkeré vyse uvedené systému
sidelni zelené byly shledany v souladu s §4 zidkona.

Plochy zmén v krajiné tvofi cca 20 % zaborU. Jedna se o plochy smiSené nezastavéného Gzemi o rozsahu
4,46 ha, ve vSech pfipadech jde o zelefi ochrannou a izolacni, podél komunikace slouZici jako
protierozni a ochranna zelen s funkci vétrolamu mj. zabranujici v zimé padu snéhu do komunikace.
Jedna se o zabor na lll. a V. padach tfidy ochrany, zamér je vazan na konkrétni misto.

Plochy zmén v krajiné byly shledany v souladu s §4 zakona.

Vyhodnoceni: Bere se na védomi.
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17. Krajsky urad Usteckého kraje — odbor Gzemniho planovani a stavebniho fadu, Velka
Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem (j.¢. MMCH/81438/2023) doruéeno 13.6.2023:

Navrh uzemniho planu Kfimov — potvrzeni o odstranéni nedostatki

Krajsky urad Usteckého kraje, odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu (dale jen ,KU UK UPS“),
obdrzel dne 12. 5. 2023 Zadost o potvrzeni odstranéni nedostatkd v navrhu Uzemniho planu Kfimov
(déle jen ,,navrh UP“), které byly uplatnény ve stanovisku KU UK UPS (€. j. KUUK/039302/2023) ze dne
13.3.2023 podle § 50 odst. 8 zakona ¢.183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), v platném znéni. Upraveny navrh UP byl doru¢en v elektronické podobé& — emailem dne 7. 6.
2023, ¢. j. KUUK/088984/2023.

K upravenému navrhu UP sdé&luje KU UK UPS, Ze byly provéfeny viechny plochy s rozdilnym zptsobem
vyuZiti z hlediska moZnosti umistovani ,vefejné technické infrastruktury” a do navrhu UP byly do
nepfipustného vyufziti doplnény ,,vyrobny elektfiny z obnovitelnych zdroja“. KU UK UPS potvrzuje, Ze
takto zpracovany navrh UP je v souladu se ZUR UK.

V souladu s § 50 odst. 8 stavebniho zakona konstatuje KU UK UPS, Ze nedostatky zjisténé pfi
posouzeni byly odstranény, pficemz fizeni o ndvrhu tzemniho planu Kfimov Ize zahdjit aZ po Upravé
navrhu UP do jednotného standardu (viz nize).

PfestoZe pofizovatel v Zadosti o potvrzeni o odstranéni nedostatkl deklaruje, cit.: ,,Metodicka
doporuceni byla zapracovéna.”, jevi se navrh UP jako zpracovany v jednotném standardu (dale jen
,15“). Na zakladé jednoduché vizualni prohlidky véak KU UK UPS zjistil, Ze navrh UP vykazuje z hlediska
zpracovani v JS zjevné nedostatky — napfr. stdvajici plochy dopravy silni¢ni DS jsou bilé, Spatné jsou
znaceny Uzemni rezervy, chybi hranice zastavitelnych ploch, USES rovnéi neni zpracovan podle JS,
vykresy maji $patné nazvy a lze predpokladat, 7e po detailnim provéfeni mdze mit navrh UP i dalsi
nedostatky (uvedené priklady nejsou ,vy¢tem nedostatkd”).

V této souvislosti proto KU UK UPS upozorfiuje, Ze vizudlni kontrolu provadi pofizovatel, a v p¥ipadé
rozporu s pozadavky JS informuje projektanta a vyzve ho k napravé. Podle § 159 odst. 2 stavebniho
zakona projektant zpracovdva a pofizovateli pfedava vybrané ¢asti tzemné planovaci dokumentace v
JS.

Rovné? s ohledem na skutecnost, e povinnost zavést JS do navrhu UP bude vyzadovat vedeni fizeni o
opatfeni obecné povahy, je_nezbytné upravit ndvrh UP do JS pied ozndmenim kondni vefejného
projednani, tzn. tak, aby zménéné grafické oznadeni vymezeni ploch bylo verejné projednano.

Vechny zji$téné nedostatky je nutné odstranit a navrh UP pro vefejné projednani je potieba predlozit
jiz v JS podle § 20a stavebniho zakona.

V opaéném pfipadé by pofizovatel pfi prezkoumdni souladu navrhu UP s pozadavky stavebniho zdkona
a jeho provadécich pravnich predpisli podle § 53 odst. 4 pism. c) stavebniho zakona mohl dojit k zavéru,
e navrh UP je s témito pozadavky v rozporu a musel by dle § 53 odst. 6 stavebniho zdkona predlozit
zastupitelstvu obce navrh na jeho zamitnuti.

(vyhodnoceni doplnit do kapitoly 4. odGvodnéni navrhu)

Vyhodnoceni: Bere se na védomi a zdkonna povinnost zpracovani navrhu tzemniho planu do
jednotného standartu budou zapracovany navrhu uUzemniho planu Kfimov pred vefejnym
projedndnim.




Na zakladé spoleéného jednani o Navrhu Uzemniho planu Kfimov obdriel
pofizovatel tyto pripominky, které vyhodnotil takto:

1. Pavel Zmatlo, Lenka Zmatlova, Suchdol 13, 430 01 Kfimov, (MMCH/167467/2021)

doruceno dne 6. 12. 2021:

Nesouhlasime s vymezenim verejného prostranstvi na pozemkovych parcelach 23/4, 325/15 a 383/2 v
k.d. Suchdol u Kfimova. Ve vSech pfipadech se jednda o soucast usedlosti ¢p. 13. Pozemky jsou oploceny
a uzivany jako soucast venkovské usedlosti, pozemkova parcela 23/4 je v katastru nemovitosti vedena
jako zahrada.

Zadame o pfipojeni téchto pozemkovych parcel k plose venkovského bydleni BV.

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje.
Pozemky jsou zaplocené a dlouhodobé uZivané jak soucast pozemku pro bydleni, predmétna
pfipominka bude zahrnuta k provéfeni do navrhu Uzemniho planu Kfimov pro vefejné projednani.



2. Zuzana a Milan Tykalovi, Zahradni 5190, Chomutov 430 04 (MMCH/173750/2021)
doruceno dne 17. 12. 2021:

Nesouhlasime s navrhem vystavby planované komunikace pres pozemek ¢. 560/32 v osadé Celna obec
Kfimov. Tento pozemek je v osobnim vlastnictvi a jeho zdbor je zdsahem do naseho osobniho
vlastnictvi. Z podstaty vlastnictvi vyplyva, Ze obsahem vlastnického prava je pravo véc drzet, uZivat,
pozivat, tedy brat z véci plody a jiné uZitky, coZ bude zaborem a vystavbou komunikace vyznamné
omezeno.

Cesta vedouci na nasem pozemku vyznamné snizi jeho hodnotu a nebude mit pro nas zadné vyuziti.

Pfiloha &.1

Oznageni komunikace pFes pozemek 560/32.
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Vyhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje.

Komunikace i rozvojova lokalita rekreace individualni na pozemcich na pozemcich parc. €. 560/40,
560/33, 560/32 v k.u. Kfimov byla prevzata ze stavajiciho UPO Kfimov, ktera pres pozemek parc. €.
560/32 v k.u. Kfimov napojuje navazujici rozvojovou lokalitu na stavajici komunikaci. UPO K¥imov je
platny jiz od ledna 2006, kdy mohli vlastnici pozemk{ podavat béhem procesu pofizovani namitky a
pripominky k navrhu UPO Kfimov, tohoto prava bohuzel nebylo vyuZito ani pfi pofizeni jeho zmény.
Lokalita byla provéfovana vramci zpracovani navrhu nového UP Kfimov, lze-li napojit jinym
zplUsobem nez dle stavajiciho tzemniho planu Kféimov ve znéni zmény ¢. 1 s ucinnosti od 5. 1. 2013.
V ramci provéreni lokality bylo zjisténo, Ze navazujici lokalitu na pozemcich parc. ¢. 560/40 a 560/33
v k.u. Kfimov nelze napojit jinym zplisobem, aniz by nové nedoslo k omezeni vlastnickych prav
dalSich osob. Vypusténim rozvojové lokality bychom naopak omezili vlastniky pozemka parc. ¢
560/40 a 560/33 v k.u. Kfimov. Zajisténi nezbytné cesty je potiebné k Fadnému uZivani budoucich
staveb, a proto ji nelze z navrhu nového tzemniho planu vyloucit. Cesta bude na zdkladé vyse
uvedeného nadale zanesena v navrhu nového uzemniho planu Kfimov pro vefejné projednani,
nicméné bude vynata z vefejné prospésnych staveb.



3. Tréalkova Eva, Kfimov, Domina €.p. 1, 430 01 Chomutov, (MMCH/177447/2021) doru¢eno
dne 29. 12. 2021:

Podavam timto namitku k navrhu tzemniho planu Obce Kfimov spocivajici v zakresu vyuZiti pozemkd
v k.U. Domina, které jsou v mém osobnim vlastnictvi.

V navrhu jsou oznacené pozemky (viz pfiloha ¢. 1 — ¢ast p.p.¢. 540/1 a 510/1) s vyuZitim ochranna zelen
(2O)a doprava silni¢ni (DS).

Zadam timto o zrueni tohoto vyuZiti a tyto pozemku doplnit o vyuZiti VZ — vyroba zemédélska a
lesnicka. Divodem této zmény je soucasné i budouci vyuZiti pro potfebu zemédélské prvovyroby.

Vyhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje.

Pozemek parc. €. 510/1 v k.i. Domina ji Z neexistuje byl slouéen s pozemkem parc. €. 540/1 v k..
Domina.

Navrhové plochy DS - silnicni doprava a ZO — ochranna zelen jsou pfevzaty ze stavajiciho izemniho
planu obce Kfimov. Ochranna zeler byla vymezena z divodu oddéleni ploch bydleni od zemédélské
vyroby, které jsou v navrhu vymezeny. Plocha DS byla vymezena z divodu zajisténi pFistupu pro
okolni pozemky. Nad pfedmétnou ¢asti pozemku parc. €. 540/1 a navazujicimi pozemky parc. €.
510/2, 534/11, &asti parc. €. 512/2, 714/2 v k.G. Domina je vymezena rozvojova plocha Z 30 na které
bude vymezeno v novém navrhu Gzemniho planu Kfimov Gzemi ve kterém bude rozhodovani o
zménach podminéno zpracovanim tzemni studie, ktera bude feSit dopravni napojitelnost vSech
navrhovych funkcni ploch VZ, OK, SV i ploch stavajicich.



4. Bc. Petra Sarochova, Suchdol 9, 430 01 Kfimov, (MMCH/168205/2021) doruc¢eno dne 7.
12. 2021:

Zadam zménu vyuZiti pozemk( Parcely 132/18, 170/10 a 170/9 v katastralnim uzemi Suchdol u
Kfimova, a to pro ucely - VZ - vyroba zemédélska a lesnicka.

Odudvodnéni:

O zménu zadam z divodu umoznéni rozvoje malé rodinné farmy zamérené predevsim na chov koni a
drobnych domicich zvirat.

Vyhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje.

V posuzovaném pfipadé se jednd o nepfiméreny masivni rozvoj zemédélské vyroby v mistni casti
rekreacni lokality Suchdol. Vymezovat takto velké plochy zemédélské vyroby v nezastavitelném
uzemi nelze jiz v této fazi potrizovani po spole¢ném jednani akceptovat. Proces potizovani uzemniho
planu Kfimov by se musel vratit znovu do spole¢ného jednani, popf. az do zadani. Stavajici rodinna
farma sice jiz stoji a je v rozporu se stavajicim UPO Kfimov, ale mize se Fesit pozdéji pripadnou
zménou Uzemniho planu K¥imov.

5. Ing. Milan Rada, Sporicka 1818/25, 430 01 Chomutov, (MMCH/168523/2021) doruéeno
dne 7. 12. 2021:

Dovoluji si Vam zaslat piipominku k Navrhu Uzemniho planu Kfimov. Konkrétné v Textové ¢asti Navrh
— kapitola 3.2 Vymezeni zastavitelnych ploch a ploch prestavby je v katastralnim Uzemi Suchdol
navrhovana rozvojova plocha Z 20 pro Ucely individualni rekreace s moznosti umisténi max. 1 chaty.

S takto navrhovanym vyuZitim Gzemi nesouhlasim, nebot pfedmétna plocha slouzi jako pfistupova a
ptijezdova cesta k pfilehlym chatam a pozemkim (pozemky parc. €. 128/3, 128/4, 128/5 a 128/6).
Zastavénim této plochy by doslo k znemoznéni pristupu k témto objektim. Z vySe uvedeného divodu
7a4dam o vyjmuti této zmény z Navrhu Uzemniho planu K¥imov.

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje se ¢astecné.

Plocha Z20 zlistane zaclenéna do plochy RI, nicméné bude provéfeno vypusténi umisténi chaty
z dlivodu zajisténi pFistupt pro okolni pozemky.



6. MgA. Lucie Petrasova, Dvorakova 1067/4, Predmésti, 412 01 LitoméfFice,
(MMCH/168203/2021) doruéeno dne 7. 12. 2021:

Zadame o zménu funkéniho vyuZiti z AZ (plochy zemédélské — louky a pastviny) na Rl (plochy rekreace
— rekreace individudlni) u p. p. ¢. 154/2 v k. 0. Suchdol u Kfimova. Plocha se nachazi a navazuje na
stavajici plochy, které maji funkéni vyuziti RI (p. €. st. 24 k. 4. Suchdol u Kfimova) a BV (p. ¢. 154/3
Suchdol u Kfimova). Dalsi okolni pozemky jsou vyuZivany (p. ¢. 132/18, p. ¢. 170/10) pro chov, pastvu,
vycvik a umisténi hospodarskych zvirat (koni, pony, aj.). Z hlediska ochrany zemédélského pldniho
fondu se jednd o pldy V. tfidy ochrany (pida pro zemédélstvi postradatelna s nizkym stupném
ochrany). Zménou funkéniho vyuzZiti dojde k rozvoji rekreacniho potencidlu obce, dojde k
uceleni/zceleni funkéniho vyuZiti v misté, které je jiz nyni z velké ¢asti vyuZzivano pro rekreaci a sport
(jezdecky klub).

Vyhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje.

V posuzovaném pripadé se jedna o nepfiméfeny masivni rozvoj rekreace (cca 7800 m2) urbanisticky
nevhodné vymezeny v mistni €asti rekreacni lokality Suchdol. Vymezovat takto velké plochy
zemédélské vyroby v nezastavitelném tGzemi nelze jiz v této fazi porizovani po spolecném jednani
akceptovat. Proces pofizovani Gzemniho planu Kfimov by se musel vratit znovu do spolec¢ného
jednani, popf. az do zadani. Jezdecky klub, ktery je zmifiovan v souvislosti s rozvojem rekreacniho
potencialu je umistén v rozporu s UPO Kfimov a nebude vymezen v novém UP Kfimov. Vymezeni
této plochy se muize fesit pozdéji pfipadnou zménou Uzemniho plani Kfimov.




7. Lenka llko Loduhov3, Strazky 22, 430 01 Chomutov, (MMCH/173750/2021) doruéeno dne
17. 12. 2021:

Jsem vlastnikem p. €. 64 v katastralnim uzemi Strazky u Kfimova o vymére 6 434 m2. Pfi tvorbé nového
uzemniho planu Obce Kfimov jsem Zadala, aby tato parcela byla zafazena do oblasti pro vystavbu
rodinného domu. S ndvrhem planu zafazeni ¢asti parcely v ZS (zelen sidelni) a z ¢asti v ZZ (zelerl —
zahrady a sady) nesouhlasim. Zaddm, aby tato parcela byla zafazena do lokality pro vystavbu
rodinného domu. V pfiloze pfikldadam svoji plvodni Zadost. Pfedem dékuji za kladné vyfizeni.

Z4dam, aby v nové pldnovaném tzemnim planu obce Kiimov bylo zohlednéno nasledujici:

parcela €. 64 k.u. Strazky u Kfimova byla stdle zahrnuta pro planovanou vystavbu rodinného domu,
parcela €. 150/3 k.. Strazky u Kfimova byla taktéz stale zahrnuta pro planovanou vystavbu rodinného
domu. Déale zaddam, aby na parcelach v k.0. Strazky u Kfimova p.¢. 64, p.¢. 150/3, p.¢. 71, p.¢. 16/1 a
p.¢. st. 22 nebylo planovano s zaddnymi stavbami nebo cestami a podobnymi vécmi / COV apod./ ve
prospéch dalsich osob, pouze ve prospéch vlastnik(l pozemkd.

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje se ¢astecné.

0d 23.12.2021 je vlastnikem pozemki parc. €. 64, 150/3, 71, 16/1 v k.u. Strazky u Kfimova jina osoba
nez osoba, ktera predmétnou pfipominku podala.

Cast pozemku p.¢. 64 k.. Strazky u Kfimova byla sice zastavitelna, nicméné se jednalo o $patné
dopravné napojitelnou cast tohoto pozemku k zastavbé, jako kompromis bylo zvoleno vymezeni
funkéniho vyuiiti ,2Z“ - zelein — zahrady a sady, které je oplotitelné a lze je vyuzZit ke stavajicimu
pozemku parc. €. 16/1 vk.a. Strazky u Kfimova uréenému pro bydleni venkovské ,BV“ jako
soukromou zahradu, & sad. Naopak p.p.€. 150/3 byl zase uréen pro sportovni vyZiti a zelef a nyni je
urcen pro bydleni venkovské ,,BV“. Daji se zde napojit 2 pozemky pro vystavbu bydleni venkovského.
Ostatni pozemky nejsou zatiZeny verejné prospésnymi stavbami az na pozemek parc. €. 71 v majetku
jiného vlastnika, nez je Zadatel v pfipomince MMCH/173750/2021 ze dne 17.12.2023 a to ¢asteénym
vymezenim izolaéni zelené podél 1/7 ve Strazkach jih v nezastavéném uGzemi z diivodu potieb
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oddéleni a ochrany mistni ¢asti od silnice 1/7.
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8. Vaclav Kral, Strazky €.p.1, 430 01 Kfimov, (MMCH/166805/2021) doru¢eno dne 3. 12. 2021
a soucasné doruéeno s (MMCH/173750/2021) doruéeno dne 17. 12. 2021:

Nesouhlasim se zakreslenim pozemkové parcely 6 a Casti stavebni parcely 6/4 vedenych u
Katastralniho UFadu pro Ustecky kraj, katastralni Gzemi Strazky u Kfimova, jich? jsem vlastnikem jako
PP — plochy vefejnych prostranstvi. Zdddm timto, aby obé& uvedené parcely byly v Gzemnim planu
vedeny jako BV — bydleni venkovské.

Vyhodnoceni: Vyhovuje se. Pozemky parc. €. 6/4 a 6 v k.u. Strazky u Kfimova bude zaélenéno do
bydleni venkovského. Verejné prostranstvi v mistni ¢asti Strazek u Kfimova je dostatecné velké a u
predmétnych pozemkii bude provéfeno jejich zaclenéni do ploch bydleni venkovského ,BV“
vzhledem k jejich dlouhodobému uzivani v soukromém vlastnictvi.

9. Sarka Kazlepkova, Matéje Kopeckého 4821, 43003 Chomutov, (MMCH/173750/2021)
doruceno dne 17. 12. 2021:

Namitka €. 1: nesouhlasim se zpevnénou plochou oznacenou jako PP

Odudvodnéni: zpevnéna plocha zasahuje na parcelu ¢. 150/24 ktera je vyuZivana jako zahrada a kde je
jiz zahdjena stavba plotu dle izemniho souhlasu ze dne: 15.07.2021 ¢.j. MMCH/94136/2021

Namitka ¢.2: nesouhlasim s polohou cesty viz pfiloha

Odudvodnéni: cesta je chybné zakreslena. Nekopiruje skute¢ny stav — pozemek ¢&. 150/25, protind
hranici mého pozemku €. 150/24 a zasahuje do vy3e uvedené stavby plotu.
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Vyhddnocem’ : PFipbmince se vyhovuije.
Dle dohody s obci budou komunikace a plocha verejného prostranstvi PP posunuty severné, blize
k centru sidla Strazky u Kfimova.



10. Stefan Kali3, Soria Kalisova, Suchdol 21, 43001 Kfimov, (MMCH/167468/2021) doru¢eno
dne 6. 12. 2021:

Nesouhlasime s vymezenim veiejné prospéiné stavby VT 3 — Vytlak pitné vody z €S idoli Chomutovky,
jak je zobrazen na Vykresu verejné prospésnych staveb a opatfeni, nebot omezuje vlastnické pravo
soukromého subjektu.

S ohledem na skute¢nost, 7e se jednd dle €l. 7.1 vyrokové &asti navrhu UP K¥imov o vefejné prospé&snou
stavbu s moznosti vyvlastnéni sdélujeme, Ze pro umisténi této stavby v zastavéném Uzemi Suchdol Ize
vyuzit stavajici komunikaci = verejny prostor a neni tedy zapotfebi, aby byly grafickym zobrazenim do
této VPS zahrnuty soukromé pozemky nalezici do plochy rekreace RI. Doporucujeme provéfrit okolnosti
trasy jako takové a v pfipadé, Ze ji lze umistit na pozemky stavajicich komunikaci, od statutu verejné
prospésné stavby v pripadé VT 3 zcela ustoupit.

Pokud existuje okolnost, pro¢ predlozeny navrh UP Kfimov soukromé pozemky v pFipadé VPS VT 3
vyZaduje, je zapotiebi tyto okolnosti v Oddvodnéni navrhu UP uvést tak, aby platforma pro pripadné
namitky v dal$im procesu potizeni UP Kfimov byla jednoznaéna, resp. prezkoumatelna.

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje.

Trasa vytlaku pitné vody VT3 bude posunuta do stavajici komunikace, kde povede po obecnich
pozemcich.

11. Sarka Jirsova, Suchdol 3, 430 01 Kfimov, (MMCH/167489/2021) doruceno dne 6. 12.
2021:

Jsem vlastnikem a uzivatelem nemovitych véci, a to pozemkd parc. €. 49/6, 71/12, st 1/1 a 1/3 v k.u.
Suchdol u Kfimova, obec K¥imov, evidovanych na LV ¢&. 261, vedeném Katastralnim Gfadem pro Ustecky
kraj, Katastralni pracovisté Chomutov (dale také jako ,lokalita" nebo , predmétné pozemky"). Z toho
dlvodu jsem osobou pfimo dotéenou pfipadnymi zménami v této lokalité.

Podavam timto ve smyslu ust. § 50 odst. 3 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim
radu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisli, a v zakonné lhGté 30 dnl od doruceni navrhu
uzemniho planu, pfipominky k tomuto navrhu, pfi¢emz tyto pfipominky se tykaji vyhradné lokality, kde
se nachdzeji nemovité véci v mém vlastnictvi.

Dle dorué¢eného navrhu nového Gzemniho planu (dale jen ,,NUP") ma mimo jiné dojit v predmétné
lokalité k zasadni zméné oproti aktualné platnému Uzemnimu planu, schvalenému zastupitelstvem
obce K¥imov dne 22.12.2006 (dale jen ,SUP").

V souvislosti s tim upozoriuji na skutecnost, Ze na webu obce, v odkaze Uzemni plan je rovnéz
dokumentace ke Zméné &. 1 SUP, pficemz mezi dokumenty je dale ozndmeni o vydani a uloZeni této
Zmény €. 1 SUP, schvélené dne 20.12.2012 a tdajné Géinné od 5.1.2013. V odGvodnéni pofizeni NUP,
zpracovaného Ing. arch. lvanem Kaplanem — AGORA STUDIO ze srpna 2021 neni vSak na tuto zménu
odkaz, naopak, je zde vyslovné uvedeno, Ze zadné zmény Uzemniho planu obce pofizeny nebyly.
Domnivam se tedy, Ze primarné je tfreba vysvétlit ktery dokument a v jakém znéni je platny a ucinny a
mélo by se z néj pii potizovani NUP vychazet.

Prvni pfipominkou je skutecnost, Ze predmétné pozemky, resp. ¢asti nékterych z nich jsou dle dikce
NUP zafazeny pro vyuZiti DS-54, tedy dopravni stavba, byt jsou ¢aste¢né zastaveny stavbami a ¢aste¢né
jsou vyuzivany jako zahrada.

Dalsi novinkou, ke které mdm zasadni pfipominku, je vyznaceni cesty mezi lokalitami R3 a R4 na
pozemku parc. €. 49/1, jez sousedi s predmétnymi pozemky, kdy napravo od této cesty je nové
navrzena lokalita, oznacena RI, kdy z tohoto ndkresu dovozuji, Ze by v budoucnu mohlo dojit k
rozparcelovani a rozprodani pozemku pro vystavbu, byt objektl uréenych k rekreaci. Stejna pfipominka
je i k navrhu vyuZiti pozemku parc. ¢. 49/1 v lokalité oznacené jako Z 22 a sousedici ¢asti lokality,
oznacené jako OS (Z 21). Zde zddam o vysvétleni, co konkrétné by bylo mozné v lokalité OS budovat a
z jakého dlivodu doslo ke zméné oznaceni z SP1 na OS.



S vySe popsanymi zménami vyuZiti jako vlastnik predmétnych pozemk(, jez se nachdazeji v
bezprostiedni blizkosti ¢i sousedstvi predmétnych pozemkd, vyjadfuji zdsadni nesouhlas, a to zejména
z dGvodu, Ze v lokalité v souvislosti s jakoukoli vystavbou dojde k navyseni dopravy, a to i dopravy v
klidu, pro kterou v lokalité neni prostor.

Jako vlastnik predmétnych pozemk( divodné ocekdvam, Ze lokalita obdobnymi zménami dotéena
nebude, jelikoZ by timto doslo k negativnimu ovlivnéni kvality Zivota v lokalité.

Mam za to, Ze budouci, vySe popsané zarazeni pozemku v okoli lokality je neicelné a nevhodné, nebot,
kromé jiného nereflektuje potifeby stdvajicich obyvatel lokality.

Pro Uplnost dodavam, Ze pro navriené zmény v NUP neni v lokalité dostate¢nd infrastruktura,
absentuje zde vodovodni i kanaliza¢ni vedeni, chybi zdroj vody. Tato ¢ast obce je nékolik mésicl v roce
motorovymi vozidly v podstaté nedostupnd, z dlvodu povétrnostnich podminek, zejména pak
mnozstvi snéhu. S tim souvisi i posledni pfipominka, a to k navrhu autobusové zastavky s to¢nou, kdy
za predpokladu, ze do dotéené ¢asti obce v zimé stézi dojede osobni automobil se specialni zimni
vybavou, je pfijezd autobusu a jeho navazné manévrovani pro cestu zpét na hlavni silnici vyloucené.
Shrnuiji, Ze jsem presvédéena, Ze je nezbytné, aby vyse uvedené zmény, navrzené v NUP, které jsou
predmétem pripominek, nebyly do NUP zapracovany a vyuZiti lokality z(istalo nezménéno.

V ndvaznosti na vy$e uvedené skutecnosti Vas vyzyvam k Gpravé navrhu NUP, v kontextu s faktickym
stavem v dotené ¢asti obce Kfimov.

Zadam Vas rovné? o pisemné stanovisko k vyse uvedenym pfipominkdm a sdéleni, jak byly tyto
pfipominky vyporadany.

Vyhodnoceni: Pfipomince k navrhu se vyhovuje ¢astecné.

Do odtvodnéni k novému navrhu Uzemniho planu Kfimov bude doplnéno: Zastupitelstvo obce
K¥imov schvalilo obecné zavaznou vyhlaskou €. 1/2006 Uzemni plan obce Kfimov dne 26. 1. 2006
s ucinnosti od 23. 2. 2006, ktery byl ménén Zménou &. 1 Uzemniho planu obce Kfimov vydanou
formou opatieni obecné povahy dne 20. 12. 2012, Zastupitelstvem obce Kfimov s ucinnosti od 5. 1.
2013.

Dale dojde k provéfeni vymezeni stavby DS-S4 pies pozemek parc. €. 49/6 v k.G. Suchdol u Kfimova,
jako pristupové cesty k nové vymezené plose Rl — rekreace individualni.

Plochy rezervy R3 a R4 budou vypustény. Funkéni vyuziti plochy OS je uvedeno v textové &asti UP.
Zastavitelna plocha Z21 pro OS bude vypusténa a vymezena na misté skutecného umisténi
obéanského vybaveni sport v mistni ¢asti Suchdol (pozemky parc. €. 369/3, 369/1 Suchdol u Kfimov).
Zastavitelna plocha Z 22 nebude vypusténa rozvojova plocha pro rekreaci individualni ,,RI1“ zlistane
zachovana, predmétna plocha pro vystavbu je navrZena pro 2 chaty i dopravné napojitelna. Dopravni
dostupnost pro lokalitu Z22 je zajisténa dostatecné a navyseni dopravy v souvislosti moZznou budouci
vystavbou je kratkodobé zvysSeni dopravni zatéze, které nebude dlouhodobé a je akceptovatelné.
Naslednd dopravni zatéz po realizaci vystavby rekreace individualni bude vzhledem k velikosti
zastavitelné plochy Z22 minimalni a posouzeni ohledné zhorseni kvality Zivota v lokalité je véc
individudlni a Cisté subjektivni. Z hlediska koordinace soukromych a vefejnych zajmu v tizemi bylo
umisténi zastavitelné plochy Z22 umisténo s ohledem na koordinaci vyse uvedenych zajmu
pfimérené. Zastavitelna plocha 222 je vyméry 0,17 ha podporuje rozvoj mistni ¢asti Suchdol jako
rekreacniho izemi v mensim rozsahu, tak aby rozvoj obce co nejméné negativné ovliviioval stavajici
obyvatele, nejedna se velkoplosné vymezenou rozvojovou plochu. Z vyse uvedenych diivoda tuto
Cast pripominky povaZujeme za irelevantni.

Reseni zajisténi dostupnosti technickou infrastrukturou tzemni plan fesi v maximalni moiné mire a
jelikoz se jednda o rozvojové plochy pro rekreaci individualni nikoliv pro trvalé bydleni a lze
technickou infrastrukturou zajistit i jinymi zplGsoby neZ pFipojenim na vodovodni a kanaliza¢ni fad.
Z tohoto divodu tuto ¢ast pFipominky povaZujeme za irelevantni.

Vymezeni vyhyben a to¢ny pro autobusovou zastavku zlistane vymezeno v navrhu tzemniho planu
Kfimov, jelikoZz se jedna o verejné prospésSnou stavbu ve verejném zajmu, kterda ma zajistit lepsi
dopravni dostupnost mistni €asti Suchdol po cely rok. ReSeni ohledné zajisténi zimni Gdrzby
komunikace, budoucich vyhyben a to¢ny neni mozné fesit v ramci izemniho planovani. Toto je véc



samospravni ¢innosti obce pFipadné dalSich pravnickych osob, které maji predmétné komunikaci ve
spravé. Z tohoto dlivodu tuto ¢ast pfipominky povaZujeme za irelevantni.

Vyhodnoceni pfipominky bude soucasti odlGvodnéni, dle platného stavebniho zakona. Z toho
diivodu zaslani stanoviska k vyhodnoceni pfipominky neni mozné.

12. Hromadna — zastupce vefejnosti — Stefan Kalis, 13.2. 1964, Suchdol 21, 430 01 K¥imov
podana dne 6.12.2022 pod ¢.j. MMCH/167466/2021.:

Podpisova listina

JMENO A PRIJMENI TRVALY POBYT PODPIS
(htlkovym pismem) (obec, &islo popisné/evidenéni) (vlastnorucni)
1. | rornm tincer/Sovn Lueadror P 27 A/
2 [ShAeow xS Sudnd=\ N A
3.0 [ RN D& (SN =
4 \brisTrud cfrirecovy” | SwlHDOL 3 oy
5. Dq;‘cu‘ Q@vak /é’;'."‘\(ﬁ'-/ \(G
6. |SrEpAnun CormeicovA ucHDoL % Yudf!
7. vy Myreres/ [VeHpoL T F e’
8 |Voer PMhieees flendol 2 I cimaninct
9. | LuciE RERNASWVA' Svepoe 2 - Y,
10. | Bevnas Toma's Juchdel 2 6301#\04
11. Z-de, \’(.\; \4\}?,“'210\»«\ ] SU c\f\do\ Z b,
12. | kickelo. Cubove Cuchdol 25 /3
130 e QMCLI\J‘L}{ 75
14. | Daguw, oy Kove cova ’ Cuchdol ev.>. 26 m
15. [ vl b vl koval Cuchdol 2. 26 | T
16. | Ounditf Sim dwen Cuch dot 25 Qo L
17. | LubvT Cic CUctHOl L5 ==l
18. | Pe7p9 Farocsoum| <ocrroc 9 L e T
19. | LARocihvg 2APoroctd’ Scocedoc 9 W@Q,ﬂ//
20. | Dorr/N s 24 Poroces  Sverrdoe T La M/Jﬁ}/? &
21. | AOUAS DBLITXEs | Cordrsnt D i
2. | PAvEC Z/A7L 0 Svcm Dot T3 |~ &AL
23. | LEMies ZpFmovd | \CucppL. /S o%a Ve log |
28. | Pavel. KHFTLO Cycrzdo e ZZ /. ﬂfﬂ( %‘14 ﬁ’:"
25. |\ Fy2;  =MATLo Cyctrpol.. 73 Z
26. | 7oA KM I T o Yy por 72 Fnddle
27. | Drabyumra STAIVEAAY  ovewoos 24 SKn A
28. | maytiiek STAINER LuerpoL 2 ~ZZ -
29. | XY™ (HALOULD A cvendp 49 st O
30. | X/NDDA (CHAIQU ;»w“ SvaH po o A9 ]
31 | (VETA TOMASE ko&% Sueto L ¥ Soarts 2.~
52 | TEDE24 T0AA Suovq” | Sucnior % goppr ol s
33. | Jik7! TokASksg' Quedilet G (N
38 | JADOUNS MOL: yova | VUCH Doy 40 W77y
35. ’(Iﬂv]/ﬂt‘ (/7”‘2’/6 A \/,ll//(/g/ d,7 / ! \) 4
36. | FTR A PTH Sz ve 55 F i
37. |vENVEE  =z/eHovn' SVeHDPOL &% [P0 S
38. |MIROSLAYV ZiCHP SveHPoL  5Y _
39. | DART IV  VELEK Jvucypy 2¢ N
40. | O Wi ra0) gocw’«.\)ét_ﬁ d73 & \(?Qd d
AN | BTRE o) ovsg V.22 Y ~INC X
2. | B8 feanly Yineholo £ T NANVAS
2. AW
44 N\

Uzemni plan, s vyjimkou ¢l. 13.8. Oduvodnéni UP Kfimov, kde je uvedeno, Ze se jedna o ,blokaci
nezasahovani do Uzemi", neposkytuje v ndvrhu tzemniho planu dalsi potfebné informace — napfiklad



neresi propustnost Ucelové komunikace R3 do zastavéného Uzemi ¢i zastavitelnych ploch, nestanovi
napfiklad zpUsob koordinace se zastavitelnymi plochami 221 a 222.

Pfipominame, Ze stavajici mistni komunikace na parcelach 71/15 a 347/2 nema pro navySeni dopravy
potiebné prostorové parametry, o zimnim provozu nemluvé.

Uzemni plan rovné? neobsahuje informaci, jaké parametry Ize oéekdvat v této souvislosti od pojmu
,Ucelova komunikace" (pro¢ ne ,mistni komunikace") zejména z hlediska narokd na souvisejici verejny
prostor.

Vymezeni Uzemni rezervy R4 pro individudlni rekreaci pak zaklada riziko exposice zastavéného Uzemi
bez toho, Ze by byly podminky pfistupnosti a propustnosti Gzemim ovéreny. Pokud maji Gzemni rezervy
R3 a R4 potencidl budouciho rozsiteni mistni ¢asti Suchdol, o¢ekavame, Ze se tento ndvrh promitne do
urbanistické koncepce.

Clanek 2.1 - Zasady celkové koncepce rozvoje obce ve vyrokové &asti navrhu UP Kiimov v odstavci 2
stanovuje ,,neménit identitu venkovského charakteru prostifedi", ¢emuz avizovany rozvoj v Suchdole
prostfednictvim dalSich ploch rekreace zjevné neodpovida. Nové rekreacni objekty nejsou platformou
Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje. Plochy rezervy R3 a R4 budou vypustény.

13. Patrik Hol¢ik, Blatenska 3986, Chomutov 430 03, (MMCH/157523/2021) dorué¢eno dne
15.11. 2021.:

Timto podavam pripominku jakozto vlastnik pozemku p.p.¢. 534/5 k.4. Domina, ke zpUsobu vyufZiti.
Timto Vas zdvofile Zddam o zménu vyufziti z:

RI - rekreace individualni na: SV - plochy smiSené, obytné - venkovské

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje se ¢astec¢né. Plocha pro bydleni ,SV“ je nové vymezena ne na
celém pozemku parc. €. 534/5 v k.. Domina ale na nové oddélené éasti, tedy na pozemku parc. €.
534/11 v k.i. Domina dle ptivodniho vymezeni funkéni vyuzit ,RI“ rekreace individualni. Plocha
rekreace pfimo navazuje na rodinné bydleni.

14. Stépanka Germekova, Suchdol 3, 430 O1 Kfimov, (MMCH/167488/2021) doruéeno dne
6.12. 2021:

Jsem vlastnikem a uZivatelem nemovitych véci, a to pozemk( parc. ¢. 71/15, 71/16, 283/19 v k.u.
Suchdol u Kfimova, obec K¥imov, evidovanych na LV €. 261, vedeném Katastralnim Gfadem pro Ustecky
kraj, KatastraIni pracovisté Chomutov (dale také jako ,lokalita" nebo ,predmétné pozemky”). Z toho
dlvodu jsem osobou pfimo dotéenou pfipadnymi zménami v této lokalité.

Podavam timto ve smyslu ust S 50 odst. 3 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim
radu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisli, a v zakonné lhGté 30 dnl od doruceni navrhu
uzemniho planu, pfipominky k tomuto navrhu, pfi¢emz tyto pfipominky se tykaji vyhradné lokality, kde
se nachdzeji nemovité véci v mém vlastnictvi.

Dle doruéeného navrhu nového Gzemniho planu (dale jen ,,NUP") ma mimo jiné dojit v predmétné
lokalité k zasadni zméné oproti aktudlné platnému Uzemnimu planu, schvalenému zastupitelstvem
obce Kiimov dne 22.12.2006 (dale jen ,, SUP”).

V souvislosti s tim upozoriuji na skutecnost, Ze na webu obce, v odkaze Uzemni plan je rovnéz
dokumentace ke Zméné ¢. 1 SUP, pficemz mezi dokumenty je dale ozndmeni o vydani a uloZeni této
Zmény €. 1 SUP, schvélené dne 20.12.2012 a udajné G¢inné od 5.1.2013. V odGvodnéni pofizeni NUGP,
zpracovaného Ing. arch. lvanem Kaplanem — AGORA STUDIO ze srpna 2021 neni vSak na tuto zménu
odkaz, naopak, je zde vyslovné uvedeno, Ze zadné zmény Uzemniho planu obce pofizeny nebyly.
Domnivam se tedy, Ze primarné je tfeba vysvétlit ktery dokument a v jakém znéni je platny a ucinny a
mélo by se z néj pii potizovani NUP vychazet.

Prvni pfipominkou je skutecnost, Ze predmétné pozemky, resp. ¢asti nékterych z nich jsou dle dikce
NUP zafazeny pro vyuZiti DS-54, tedy dopravni stavba, byt jsou ¢asteéné zastaveny stavbami a ¢aste¢né
jsou vyuzivany jako zahrada.

Dalsi novinkou, ke které mam zasadni pripominku, je vyznaceni cesty mezi lokalitami R3 a R4 na
pozemku parc.¢. 49/1, jez sousedi s predmétnymi pozemky, kdy napravo od této cesty je nové navrzena
lokalita, oznacena RI, kdy z tohoto nakresu dovozuiji, Ze by v budoucnu mohlo dojit k rozparcelovani a



rozprodani pozemk( pro vystavbu byt objekt( uréenych k rekreaci. Stejna pripominka je i k navrhu
vyuZiti pozemku parc.¢. 49/1 v lokalité oznacené jako Z 22 a sousedici ¢asti lokality, oznacené jako OS
(2 21). Zde zddam o vysvétleni, co konkrétné by bylo mozné v lokalité OS budovat a z jakého divodu
doslo ke zméné oznaceni z SPI na OS.

S vySe popsanymi zménami vyuZiti jako vlastnik predmétnych pozemkl, jeZz se nachazeji v
bezprostiedni blizkosti ¢i sousedstvi predmétnych pozemkd, vyjadfuji zadsadni nesouhlas, a to zejména
z dGvodu, Ze v lokalité v souvislosti s jakoukoli vystavbou dojde k navyseni dopravy, a to i dopravy v
klidu, pro kterou v lokalité neni prostor.

Jako vlastnik predmétnych pozemk( dlvodné ocekavam, Ze lokalita obdobnymi zménami dotcena
nebude, jelikoZ by timto doslo k negativnimu ovlivnéni kvality Zivota v lokalité.

Mam za to, ze budouci, vySe popsané zatrazeni pozemku v okoli lokality je neicelné a nevhodné, nebot,
kromé jiného nereflektuje potfeby stavajicich obyvatel lokality.

Pro Uplnost dodavam, Ze pro navriené zmény v NUP neni v lokalité dostate¢nd infrastruktura,
absentuje zde vodovodni i kanaliza¢ni vedeni, chybi zdroj vody. Tato ¢ast obce je nékolik mésict v roce
motorovymi vozidly v podstaté nedostupnd, z dlvodu povétrnostnich podminek, zejména pak
mnozstvi snéhu. S tim souvisi i posledni pripominka, a to k ndvrhu autobusové zastavky s to¢nou, kdy
za predpokladu, Zze do dotéené ¢asti obce v zimé stézi dojede osobni automobil se specialni zimni
vybavou, je pfijezd autobusu a jeho navazné manévrovani pro cestu zpét na hlavni silnici vyloucené.
Shrnuji, e jsem presvédéena, Ze je nezbytné, aby vyse uvedené zmény, navriené v NUP, které jsou
pfedmétem piipominek, nebyly do NUP zapracovény a vyuziti lokality zistalo nezménéno.

V ndvaznosti na vy$e uvedené skutecnosti Vas vyzyvam k Gpravé navrhu NUP, v kontextu s faktickym
stavem v dotené ¢asti obce Kfimov.

Z4dam Vas rovné? o pisemné stanovisko k vy$e uvedenym pfipominkdm a sdéleni, jak byly tyto
pfipominky vyporadany.

Vyhodnoceni: Pfipomince k navrhu se vyhovuje ¢astecné.

Do odGvodnéni k novému navrhu Uzemniho planu Kfimov bude doplnéno: Zastupitelstvo obce
Kf¥imov schvalilo obecné zavaznou vyhlaskou €. 1/2006 Uzemni plan obce Kfimov dne 26. 1. 2006
s ucinnosti od 23. 2. 2006, ktery byl ménén Zménou &. 1 Uzemniho planu obce Kfimov vydanou
formou opatieni obecné povahy dne 20. 12. 2012, Zastupitelstvem obce Kfimov s ucinnosti od 5. 1.
2013. Dale dojde k provéfeni vymezeni stavby DS-S4 pies pozemek parc. €. 49/6 v k.u. Suchdol u
Kfimova, jako pfistupové cesty k nové vymezené plose Rl — rekreace individualni.

Plochy rezervy R3 a R4 budou vypustény.

Funkéni vyuZiti plochy OS je uvedeno v textové ¢asti UP. Zastavitelna plocha Z 21 pro OS bude
vypusténa a vymezena na misté skutecného umisténi obcanského vybaveni sport v mistni casti
Suchdol (pozemky parc. €. 369/3, 369/1 Suchdol u Ké¢imov).

Reseni zajisténi dostupnosti technickou infrastrukturou Gzemni plan fe$eni v maximalni mozné mire
a jelikoz se jedna o rozvojové plochy pro rekreaci individudlni nikoliv pro trvalé bydleni a lze
technickou infrastrukturou zajistit i jinymi zplGsoby nez pfipojenim na vodovodni a kanalizacni fad.
Z tohoto divodu tuto ¢ast pFipominky povaZujeme za irelevantni.

Vymezeni vyhyben a toény pro autobusovou zastavku ziistane vymezeno v navrhu uzemniho planu
Kfimov, jelikoZz se jedna o vefejné prospésnou stavbu ve verejném zajmu, ktera ma zajistit lepsi
dopravni dostupnost mistni ¢asti Suchdol po cely rok. Re$eni ohledné zajisténi zimni Gdriby
komunikace, budoucich vyhyben a to¢ny neni mozné fesit v ramci izemniho planovani. Toto je véc
samospravni ¢innosti obce pfipadné dalsich pravnickych osob, které maji predmétné komunikaci ve
spravé. Z tohoto dlivodu tuto ¢ast pfipominky povaZujeme za irelevantni.

Vyhodnoceni pfipominky bude soucasti odlGvodnéni, dle platného stavebniho zakona. Z toho
diivodu zaslani stanoviska k vyhodnoceni pfipominky neni mozné.



15. Gellner Kamil, Gellnerova Iveta, Ruska 82/8, 430 01 Chomutov, Zrnova Balikova Romana,
Panorama 361, Bfezenec 431 11, (MMCH/173750/2021) doruéeno dne 17. 12. 2021:
Vlastnime pozemky v katastru obce Domina a chtély bychom timto poZzadat o zménu Uzemniho planu
u pozemku p.p.c. 534/8, 534/9, 714/5 a 714/6 k.4. Domina a to na vyuZiti: obytna plocha

/

Vyhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje. Pozemky parc. €. 534/8, 534/9, 714/5 a 714/6 k.u. Domina
se nachazeji v nezastavitelném Gzemi bez jakékoli ndvaznosti na zastavéné uzemi. Vymezeni novych
rozvojovych ploch v navrhu tzemnim planu Kfimov je dostatecné a nové plochy bez jakékoliv
navaznosti na zastavéné Uzemi je nevhodné jak z hlediska ochrany ZPF i ochrany nezastavéného
uzemi a charakteru Gzemi.

16. Miluse GajdosSikova, Stavbaiska 4521, 430 04 Chomutov, (MMCH/168904/2021)
doruceno dne 8. 12. 2021:

Nesouhlasim se zménou Uzemniho planu Z20 v Suchdole, jelikoZ jde o pfijezdovou cestu ke ¢tyfem
chatam.

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje se ¢astecné. Plocha Z20 zistane zaclenéna do plochy RI,
nicméné bude provéreno vypusténi umisténi chaty z dlivodu zajisténi pfistupt pro okolni pozemky.

17. Martin Frollo, Celna €. 12, 430 03 Kfimov, (MMCH/176019/2021) doruéeno dne 23. 12.
2021:

Jako vlastnik pozemku ¢. 560/50 — travni porost, podavam namitku proti Navrhu tzemniho planu —
Vykres zaborl 03 zemédélského pldniho fondu, ktery se mne pfimo tykd. Pozemek jsem si zakoupil
pro rozsifeni nasi travnaté plochy, jelikoZ dlouho vlastnime sousedni pozemek.

Zasadné odmitame zasahovani do naseho soukromého majetku. Odmitame také jakékoliv zmény v
zafazeni pozemku, tj. travni porost. Dale Vam sdélujeme, Ze nesouhlasime s dostavbou planovanych
chat na uzemi Celna. Z dlivodu ochrany krajiny a chybéjici infrastruktury (voda a kanalizace)
Vyhodnoceni: Pfipomince vyhovéno castecné. Zarazeni pozemku do zastavitelnych ploch pro
rekreaci individudlni neni v rozporu s vyuzitim plochy dle katastru nemovitosti jako trvalého
travniho porostu. Zména vyuziti trvalého travni porostu by byla nutna jen v pfipadé realizace zmén
v Uzemi dle stavebniho zakona. Rozvojova lokalita nebude vypusténa. Rozvojova lokalita rekreace
individudlni je v soucasnosti platnd a do navrhu byla tedy prevzata ze stavajiciho UPO Kfimov.
Vypusténim rozvojové lokality by doslo k omezeni vlastnikli pozemku parc. ¢ 560/40 a 560/33 k.u.
K¥imov.



18. Jaroslav Fiala, Skotska 799, 16000 Praha 6, (MMCH/167986/2021) doruéeno dne 6. 12.
2021:

Zasilam pFipominku k Navrhu Uzemniho planu Kiimov. Konkrétné v Textové ¢asti Navrh — kapitola 3.2
Vymezeni zastavitelnych ploch a ploch prestavby je v katastrdlnim Uzemi Suchdol navrhovana
rozvojova plocha Z 20 pro ucely individudlni rekreace s moznosti umisténi max. 1 chaty.

S takto navrhovanym vyuzitim Gzemi nemohu souhlasit, nebot pfedmétna plocha slouzi ve vétsiné jako
pristupova a pfijezdova cesta k pfilehlym chatam a pozemkim (pozemky parc. ¢. 128/3, 128/4, 128/5
a 128/5 v pfiloze nacrtek se situaci).

Zastavénim této plochy by doslo k znemozZnéni pfistupu k témto objektim. Nejednad se tedy o proluku
vhodnou k zastavéni.

Z vy3e uvedeného ddivodu 7adam o vyjmuti této zmény z Navrhu Uzemniho planu Kfimov.

: AT
Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje se ¢asteéné. Plocha Z20 zlstane zaclenéna do plochy Rl,
nicméné bude provéreno vypusténi umisténi chaty z dlivodu zajisténi pFistupt pro okolni pozemky.

19. Jifi Fafek a Jaroslava Fafkova Rooseveltova 2184, 430 03 Chomutov,
(MMCH/173750/2021) doruceno dne 17. 12. 2021:

Jako vlastnici pozemku ¢. 560/48 — travni porost, poddvame namitku proti Navrhu tzemniho planu —
Vykres zabor(i 03 zemédélského pldniho fondu, ktery se nas pfimo tyka.

Pozemek jsme si zakoupili pro rozsiteni nasi travnaté plochy, jelikoz dlouho vlastnime sousedni
pozemek. Zasadné odmitame zasahovani do naseho soukromého majetku. Odmitame také jakékoliv
zmény v zarazeni pozemku, tj. travni porost. Dale Vam sdélujeme, Ze nesouhlasime s dostavou
planovanych chat na Gzemi Celnd. Z dlivodu ochrany krajiny.



Vyhodnoceni: Pfipomince bude vyhovéno castecné. Zarazeni pozemku do zastavitelnych ploch pro
rekreaci individualni neni v rozporu s vyuzitim plochy dle katastru nemovitosti jako trvalého
travniho porostu. Zména vyuziti trvalého travni porostu by byla nutna jen v pfipadé realizace zmén
v Uzemi dle stavebniho zakona. Rozvojova lokalita nebude vypusténa. Rozvojova lokalita rekreace
individudlni je v soucasnosti platnd a do navrhu byla tedy prevzata ze stavajiciho UPO Kfimov.
Vypusténim rozvojové lokality by doslo k omezeni vlastnikli pozemku parc. ¢ 560/40 a 560/33 k.u.
Kfimov.

20. Lenka Ekstein, Pechackova 967/33, 318 00 Plzerr, (MMCH/160716/2021) doruceno dne
22.11. 2021:
Predkladam pFipominky k ndvrhu Uzemniho pldnu Kfimov zvefejnénému v 11/2021. V textové &asti
navrhu UP na str. 13 v oddilu Mistni a Géelové komunikace UP navrhuje (viz hlavni vykres):

e Stabilizaci stavajicich mistnich a u¢elovych komunikaci

e Nové useky mistnich a ucelovych komunikaci: $1-S8
V obrazové ¢asti Plochy dopravni infrastruktury se jedna konkrétné o navrh DS a DS/S6 v obci Domina.
Jde o to, Ze navrh neakceptuje skutecny stav, kdy jsou plocha dopravni infrastruktury a na ni uvedené
mistni i u¢elové komunikace zakresleny na soukromych oplocenych parceldch bez pfistupu vefejnosti.
Tyto ,,stdvajici a nové Useky" mistni ¢i i¢elové komunikace jsou v redlu umistény mimo nize uvedené
soukromé pozemky, tzv. za plotem.
Jako feSeni navrhuiji:
odstranéni navrhu DS z vychodni a DS/S6 ze severni strany parcely 51/2 (obec Kfimov, kat. Uz. Domina,
LV 175) a nahrazeni ndvrhem BV. Na severni strané pozemku posunuti mistni ¢i i¢elové komunikace
DS/S6 za hranici parcely 51/2 na sousedici parcelu 51/3, kde se realné nachazi) odstranéni navrhu
DS/S6 ze severni strany parcely 59/2 (obec Kfimov, kat. Gz. Domina, LV 175) a nahrazeni navrhem BV
{posunuti mistni ¢i ucelové komunikace DS/S6 za hranici pozemku 59/2 na sousedici pozemek 59/1,
kde se realné nachazi).
Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje. Pfipominka ohledné vymezeni komunikace DS/S6 v souladu
s redlnym stavem bude provéfena a upravena i vzhledem k umisténim stavbam v uzemi.



21. Mgr. llona Dusankova, Vitézna 1561, Slany 27401, (MMCH/170348/2021) doruceno dne
10. 12. 2021:

Nesouhlasim s navrhem vystavby planované komunikace pres pozemek 560/32. (viz. pfiloha €.1). Tento
pozemek je v osobnim vlastnictvi a jeho zabor je i podstatnym zasahem do mého osobniho vlastnictvi.
Z podstaty vlastnictvi vyplyva, Ze obsahem vlastnického prava je pravo véc drzet, uzivat, pozivat, tedy
brat z véci plody a jiné uzitky, coZ bude zaborem a vystavbou komunikace vyznamné omezeno. Je také
patrné, ze tato cesta by slouzila pouze k vyuziti majiteli pozemkd 560/40 a zvysila by zdsadné jejich
hodnotu na uUkor celé rekreacni oblasti. Vtom vidim jediny vyznam planované komunikace, se kterym
nesouhlasim. Zabor osobniho vlastnictvi je zcela neadekvatnim fesenim.

Odudvodnéni:

Pro mne, jako majitele sousediciho pozemku je vystavba cesty zdsahem do podstaty uzivani k
rekreanim ucelm. Vystavba cesty a jeji ndsledné vyuzivani vyrazné zvysuje prasnost a hlu¢nost v této
oblasti. Cesta vedouci v tésné blizkosti mého pozemku a rekreacniho objektu, vyznamné snizi hodnotu
pozemky‘a objektu uréeného k rekreaci a nebude mit Zadné vyuZiti pro stavajici majitele objektd.
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Vyhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje.
Komunikace i rozvojova lokalita rekreace individualni na pozemcich mimo jiné na pozemcich parc. ¢.
560/40, 560/33, 560/32 v k.u. Kfimov byla prevzata ze stavajiciho UPO K¥imov, ktera pies pozemek
parc. €. 560/32 k.U. Kfimov napojuje navazujici rozvojovou lokalitu na stavajici komunikaci. UPO
Kfimov je platny jiz od ledna 2006, kdy mohli vlastnici pozemki podavat béhem procesu pofizovani
namitky a pfipominky k navrhu UPO K¥imov, tohoto prava bohuzel nebylo vyuZito ani pfi pofizeni
jeho zmény. Lokalita byla provéfovana v ramci zpracovani navrhu nového UP Kfimov, Ize-li napojit
jinym zplsobem nez dle stavajiciho tizemniho planu Kfimov ve znéni zmény €. 1 s tGcinnosti od 5. 1.
2013. V ramci provéreni lokality bylo zjisténo, Ze navazujici lokalitu na pozemcich parc. ¢ 560/40 a
560/33 v k.u. Kfimov nelze napojit jinym zplsobem, aniZ by nové nedoslo k omezeni vlastnickych
prav dalsich osob. Vypusténim rozvojové lokality bychom naopak omedzili vlastniky pozemka parc. ¢
560/40 a 560/33 k.0. Kfimov. Zajisténi nezbytné cesty je potiebné k Fadnému uZivani budouci staveb,
a proto ji nelze z navrhu nového Gzemniho planu vyloucit. Cesta bude na zakladé vyse uvedeného
nadale zanesena v navrhu nového Gzemniho planu Kfimov pro verejné projednani, nicméné bude
vynata z verejné prospésnych staveb.



22. Jaroslav Dufek, Zadni Vinohrady 4658, 430 03 Chomutov, (MMCH/176019/2021)
doruceno dne 23. 12. 2021:

Jako vlastnik pozemku ¢. 560/49 — travni porost, podavam namitku proti Navrhu dzemniho planu —
Vykres zdbor( 03 zemédélského pldniho fondu, ktery se mne pfimo tyka. Pozemek jsem si zakoupil
pro rozsiteni nasi travnaté plochy, jelikoZ dlouho vlastnime sousedni pozemek.

Zasadné odmitdme zasahovani do naseho soukromého majetku. Odmitame také jakékoliv zmény v
zafazeni pozemku, ti. travni porost. Dale Vam sdélujeme, Ze nesouhlasime s dostavbou planovanych
chat na Uzemi Celnd. Z divodu ochrany krajiny.

Vyhodnoceni: Pfipomince bude vyhovéno castecné. Zarazeni pozemku do zastavitelnych ploch pro
rekreaci individualni neni v rozporu s vyuzitim plochy dle katastru nemovitosti jako trvalého
travniho porostu. Zména vyuziti trvalého travni porostu by byla nutna jen v pfipadé realizace zmén
v Uzemi dle stavebniho zakona. Rozvojova lokalita nebude vypusténa. Rozvojova lokalita rekreace
individudIni je v soudasnosti platnd a do navrhu byla tedy prevzata ze stavajiciho UPO Kfimov.
Vypusténim rozvojové lokality by doslo k omezeni vlastnikli pozemku parc. ¢ 560/40 a 560/33 k.u.
Kfimov.

23.Jana Drbohlavova, Sukova 5365, 430 03 Chomutov, (MMCH/176657/2021) doruéeno dne
27.12. 2021:

Jako vlastnik pozemku st. 110, jehoZ soucasti je stavba, jakoz i dalSich pozemk( p.¢. 560/5, 560/25 a
560/29 vse v k.U. Kfimov umisténych na LV 289, jsem jednoznacné osobou opravnénou a aktivné
legitimovanou k podani téchto pfipominek. Pfedné je moZné uvést, Zze navrh Uzemniho planu Kfimov
se zaobira, krom jiného, také s vyuZitim pozemku p.¢. 560/40, v k.U. Kfimov, a to jednak k rekreaci
individualni a také k ob¢anském vybaveni — sport.

Jako vlastnik vy$e vymezenych nemovitych véci musim vznést pfipominku, nebot pfedmétny pozemek
p.€. 560/40 je obecné nepfistupny. Pfistup je pak v Uzemnim planu realizovan pres pozemek p.c.
560/32, ktery je ve vlastnictvi osob odlisSnych od vlastnika pozemku p.¢. 560/40. Je naprosto
nemyslitelné, aby bylo vlastnické pravo manzeld Tykalovych (pozn. vlastnici pozemku p.¢. 560/32, ale
i dalsich nemovitych véci p.C. st. 134, jehoZ soucasti je stavba a p.¢. 573, to vie v k.U. Kfimov na LV 136)
omezovano.

K takovému zdsahu do vlastnickych prav neni dan zadny zakonny dlvod. Snaha realizovat novy pftijezd
Celnd sever oznaleny jako S2 je proto nezakonny, zasahujic do vlastnickych prav nepfipustnym
zpUsobem. Ve shodé s pfistupovou komunikaci je pak nemoziné, resp. nezdkonné realizovat tahy
infrastruktury opét pres cizi pozemky, tedy neni zajisténa jako doddvka pitné, tak odvod splaskové a
hasebni vody. Soucasné neni zajiSténo nezavislé napojeni na elektrifikacni soustavu bez zasahu do
vlastnickych prav subjektl odlisnych od vlastnika pozemku p.¢. 560/40 v k.0. Kfimov. Je moZné uzavfit,
Ze ja, jakoz i jini vlastnici stavajicich nemovitych véci by byly navrhovanym feSenim tuzemniho planu
poskozeni a omezeni nezdkonnym zplsobem na vlastnickych pravech, jakoz i pokojném uzivani
vlastnénych a konstantné vyuzivanych nemovitych vécech.

Vyhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje.

Komunikace i rozvojova lokalita rekreace individualni na pozemcich mimo jiné na pozemcich parc. ¢.
560/40, 560/33, 560/32 v k.4. Kfimov byla prevzata ze stavajiciho UPO Kfimov, kterd se pres
pozemek parc. €. 560/32 v k.u. Kfimov napojuje navazujici rozvojovou lokalitu na stavajici
komunikaci. UPO Kfimov je platny jiz od ledna 2006, kdy mohli vlastnici pozemkd podavat béhem
procesu pofizovani podavat namitky a pripominky k navrhu UPO Kfimov &i jeho zmény, tohoto prava
bohuzel nebylo vyuZito. Lokalita byla nyni presto provéfena v navrhu nového UP Kfimov, Ize-li
napojit jinym zpltisobem. V ramci provéfeni lokality bylo zjiSténo, Ze navazujici lokalitu na pozemcich
parc. ¢ 560/40 a 560/33 nelze napojit, aniz by nebyl omezen jiny sousedni vlastnik. Vypusténim
rozvojové lokality bychom naopak omezili vlastniky pozemku parc. ¢. 560/40 a 560/33 k.u. Kfimov.
Zajisténi nezbytné cesty je potifebné k Fadnému uzivani budouci staveb, a proto ji nelze z navrhu
nového tzemniho planu vyloucit. Cesta bude na zakladé vyse uvedeného nadale zanesena v navrhu



nového Uzemniho planu Kfimov pro verejné projednani, nicméné bude vynata zvefiejné
prospésnych staveb.

Pripominka tykajici se nezakonnosti vymezeni infrastruktury pfes pozemky ve vlastnictvi riznych
osob je véci spiSe osobniho nazoru vlastnika pozemkl podavajiciho pfipominku a nema pravniho
opodstatnéni. Vymezeni infrastruktury pfes pozemky ve vlastnictvi riznych osob neni v rozporu
v pofizovanim tzemniho planu dle stavebniho zakona.

24. Jana Drbohlavova 2, Sukova 5365, 430 03 Chomutov, (MMCH/176658/2021) doruceno
dne 27. 12. 2021:

Navrhovatel je vlastnikem dotcenych ¢i sousedicich nemovitosti — pozemku st. 110, parc. ¢. 560/5,
parc. ¢. 560/25 a ¢. parc. 560/29 to vse v k.U. Kfimov. Navrhovatel je navrhovanym tzemnim planem
dotéen, nebot dochazi ke zméné charakteru celého Gzemni a cely novy Gzemni plan se dotyka pozemki
navrhovatele, a to at pfimo ¢i nepfimo.

Navrhovatel s predklddanym Uzemnim planem, jakoZto dotena osoba, nesouhlasi a ma proti nému
nasledujici namitky:

1. Navrhovatel s novym UP nesouhlasi.

2. Navrhovatel nebyl jakkoli osloven obci ohledné& zmén v UP &i s nim nebyla zména ani projedndna

3. Novy UP je selektivni, kdy cilené zvyhodiiuje &ast vlastnik( na Ukor jinych, a to véetné
navrhovatele

4, Zmény oproti sou¢asnému UP maji povahu nuceného omezeni vlastnického prava navrhovatele

5. Obec navrhuje vyrazné zmény v UP, aniz by se alespori pokusila najit jiné fedenf situace

6. Obec uprednostiiuje novym UP uréitou skupinu soukromych osob pted navrhovatelem, a to bez
uvedeni relevantniho ddvodu a ke zna¢né skodé navrhovatele

7. Navrh nového UP, resp. zmén v UP je nedostateéné od(ivodnény, vnitfné rozporny a
neprezkoumatelny

8. Navrh zmény UP je nedostate&né piipraven a nereflektuje hloubku zdsahu do ob&anskopravnich
vztahu

9. Povahou zmén pro Novy Uzemni pldn jsou sledovany jiné cile, nez obec predklada

10.  Zména UP je ve své podstaté zpGsob pro obchazeni zakona k tiZi navrhovatele

11. Obec navrhuje pfijmout UP v nespravném procesnim postupu a zcela ignoruje tzv. pravo
prednosti

12.  Novy UP nesetti jiz nabyta prava navrhovatele a dalSich, kterych se zména dotyka

Navrhovatel s predkladanymi Novym uzemnim planem s rozsahlymi zménami oproti plvodnimu,

jakoZto dotéena osoba, nesouhlasi a ma k nim nasledujici namitky

Navrhovatel navrhovanou zmény v Uzemnimu planu povazuje ve vztahu k pfredmétnym pozemk(m

jako zasah presahujici intenzitu nuceného omezeni vlastnického prava.

Navrhovatel dale uvadi, 7e zmény navrhované pro Uzemni plan Kiimov zcela jasné zasahuji do jeho

vlastnického prava, kdyZ zcela selektivné postihuji moZnost vyuziti jeho pozemk( bez udani divodu,

bez souhlasu a védomi vlastnikd pozemk( méni vyuzZiti Uzemi, tak, Ze pavodni ucel vyuZziti pozemku jiz

nebude mozny, vede ke znacné skodé na strané vlastnik( takovych pozemk( (vCetné napf.

navrhovatele), ktefi do nich investovali nemalé penize v legitimnim oéekavani ze strany obce ohledné

dodrzeni proklamovaného zajmu a stdvajiciho vyuZiti.

S ohledem na Ucel, k jakému si navrhovatel nemovitosti pofizoval, je zde otdzka zmarené investice a

pfipadné nahrady skody. Toto pak reflektuje §102 StavZ a k nému i pfilehld judikatura NSS (viz napfr.

rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ve véci spis. zn. 2 Ao 4/2008 ze dne 5. Gnora 2009), kdy takovy

postup, tedy zménu vyuziti zemi bez nahrady ¢i zménit charakter Uzemi, poklada za de facto

vyvlastnéni nebo nucené omezeni vlastnického prdava, které je podle Ustavniho poradku CR bez

nahrady naprosto nepfipustné. A za dalsi je moZné pouze na zdkladé zdkona, cozZ zde neni provadéno,

navrhovano ani nijak reflektovano. Toto by mélo byt rovnéz soucédsti navrhu tzemniho planu, oviem

nikde se to zde nevyskytuje. A tedy dle nazoru navrhovatele tento navrh trpi zcela jasnou vadou, na

zakladé, které by mél byt tento ndvrh zmén vracen k prepracovani.



K tomuto se opét vztahuje pfiléhava judikatura NS, ktera jasné zavadi hranice takové mozné zmény
vyuziti jednotlivého uzemi oproti snizeni hodnoty dot¢eného majetku, samoziejmé za nahradu (viz
rozsudek Nejvyssiho soudu CR ve véci spis. zn. 25 Cdo 3444/2013 ze dne 27. Fijna 2015 kde vyslovil té?
zavér, Ze jde o narok na nahradu $kody podle zakona ¢. 82/ 1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu
zpGsobenou pfi Ukonu vefejné moci rozhodnutim nebo nespravnym Ufednim postupem, a to
konkrétné ohledné existence nadroku na ndhradu za omezeni vlastnického prava mimo pfipady
uvedené v § 102 odst. 2 stavebniho zakona). Toto opét neni v pfedkladaném ndvrhu na zménu UP nijak
reflektovano.

Dale zde navrhovatel upozorfiuje i na tu skutecnost, Zze tato zména s nim, jakozto s majitelem
dotcenych pozemkd, nebyla ani nijak konzultovana. Navrhovatel ma vsak za to, Ze je naopak na obci,
aby pofizovany novy UP prizpGsobila k minimalizovani zdsahu do soukromého vlastnictvi a zpracovala
Fedeni v ramci UP, a to v nejsirsim mnoZstvi variant, tak aby nebyl nikdo kracen na svych pravech. V
zadném pripadé pak nesmi obec pristupovat k uprednostriovani urcéitého okruhu osob na ukor jinych
vlastnikll, jako v tomto pripadé. Navrhovatel tedy v zakonné lh(té podava prostrednictvim svého
pravniho zastupce ptipominky k UP a navrhuje, aby byl novy UP, tykajici se majetku navrhovatele ¢i
okolnich pozemk( zménén, a to na zakladé shora uvedenych namitek, tak, Ze vyuziti Uzemi z(stava pro
pozemky navrhovatele specifikované v ¢lanku I. beze zmény.

Vyhodnoceni: Pfipomince se nevyhovuje.

V bodé 1) Celkovy nesouhlas s pofizenim UP Kfimov je individuidlnim nazorem navrhovatele
podavajiciho pfipominku, bohuzel ale neodiivodnény nesouhlas neni zakonnym podnétem pro
nepofizeni nového tzemniho planu Kfimov.

V bodé 2) Pofizovani nového tzemniho planu Kfimov probiha v souladu se stavebnim zakonem.
Navrhovatel se mél moznost vyjadfit v procesu projednani zadani tzemniho planu Kfimov formou
pfipominky do 15 dnidi ode dne dorudeni vefejné vyhlasky, jak uklada stavebni zakon.

V bodé 3) Nazor navrhovatele ohledné selektivnosti a zvyhodiovani ¢asti vlastnikli nemovitosti na
ukor ostatnich je véci individualniho nazoru a neni prokazatelné dolozen, tudiz tato pfipominka je
irelevantni. Proces pofizovani uzemniho planu ma za cil vyvaZit zajmy jednotlivci, zajmy na rozvoji
uzemi i na ochrané prirody, které soucasny navrh splfiuje.

V bodé 4) Soucasny navrh tuzemniho planu Kfimov neomezuje vlastnicka prava navrhovatele
pfipominky. Pfes pozemky navrhovatele neni vymezeno Zadné verejné prospésné opatreni ani
stavba. Pfes pozemky navrhovatele neni vymezena zadnd dopravni ani technickd infrastruktura.
Nedochazi ani ke zméné funkéniho vyuziti na predmétnych plochach, pouze ke specifikace podminek
rozdilného zpusobu vyuziti s ohledem na ochranu verejnych zajmi a souladu s cili a tkoly tizemniho
planovani i charakteru tzemi §18, 19 a 19a stavebniho zakona. Proto nelze uplatiovat narok nahrad
na zmarené investice.

V bodé 5) Veskeré zmény v navrhu uzemniho planu oproti stavajici platné tuzemné planovaci
dokumentaci jsou navrZeny s ohledem na vyvaZeni zajma jednotlivcli, zajmU na rozvoji zemi i na
ochrané pfirody.

V bodé 6) Nazor navrhovatele ohledné upifednostiiovani urcitych skupin soukromych osob na tkor
ostatnich je véci individudlniho nazoru a neni prokazatelné doloZen, tudiz tato pfipominka je
irelevantni. Proces pofizovani izemniho planu ma za cil vyvaZit zajmy jednotlivc, zajmy na rozvoji
uzemi i na ochrané prirody, které soucasny navrh splnuje.

V bodé 7), 8) Nesouhlasime s uvedenym, jedna se o spiSe subjektivni nazor navrhovatele, ktery neni
fadné dolozen. Navrh Gzemniho planu Kfimov je pofizovan a zpracovavan v souladu se stavebnim
zakonem.

V bodé 9) Nesouhlasime s uvedenym. Neni znam rozpor mezi navrhem tzemniho planu a jinymi cili
obce.

V bodé 10) Nesouhlasime s uvedenym, jedna se o spiSe subjektivni nazor navrhovatele, ktery neni
fadné doloZen. Navrh Gzemniho planu Kfimov je pofizovan a zpracovavan v souladu se stavebnim
zakonem.



V bodé 11) Nesouhlasime s uvedenym. Pravo prednosti nelze aplikovat v procesu poftizovani
uzemniho planu dle stavebniho zakona. Navrh tzemniho planu Kfimov je potizovan a zpracovavan
v souladu se stavebnim zakonem.

V bodé 12) Nesouhlasime s uvedenym, jedna se o spiSe subjektivni ndazor navrhovatele, ktery neni
fadné doloZen. Navrh Gzemniho planu Kfimov je pofizovan a zpracovavan v souladu se stavebnim
zakonem s ohledem na vyvazeni zajml jednotlivc, zajmuU na rozvoji izemi i na ochrané pfirody.

25. Hynek Bosina, Nebovazy 21, 430 01 Kfimov, (MMCH/173750/2021) doruéeno dne 17. 12.
2021:

Nesouhlasim se zpevnénou plochou oznacenou jako PP

Odudvodnéni: zpevnéna plocha zasahuje na parcelu ¢. 150/5 ktera bude vyuZivana jako zahrada a dle
stavajiciho Uzemniho pldnu je uréena k bytové vystavé. V této ¢dsti je pldnovana stavba domu a jiz byly
zapocaty projektové prace.

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuije.
Dle dohody s obci budou komunikace a plocha vefejného prostranstvi PP posunuty severné, blize
k centru sidla Strazky u Kfimova.



Pfipominky pfijaté po terminu (po 30.12.2021) dle §50 stavebniho zakona:

26. Antonin Drbohlav, Na Morani 4878, 430 01 Chomutov, (MMCH/58190/2022) doruéeno
dne 3. 5. 2022:

Z titulu vlastnika pozemk( v k.. Suchdol u Kfimova Vas Zadam o zachovani a rozsifeni plvodniho
uzemniho planu obce Kfimov k témto pozemk(im: St. 20 o vymére 4050 m2 zastavéna plocha a nadvofi
p.¢. 307 o vymére 3360 m2 ostatni plocha, na znacku RX 1 do a v plvodnim planu, tmavé fialova barva.
Nazev funkéni plochy — Uzemi se zafizenimi cestovniho ruchu. Obecna charakteristika pfipustného
vyuziti — ubytovani, stravovani a obchodni zafizeni volného cestovniho ruchu. Napf. ubytovani v
zafizenich penzionového nebo internatniho typu, veterinarni zafizeni bydlenim majitele, drobné
venkovni verejné plochy pro sport a rekreaci rezidentd, obchodni domy a nakupni centra, hotely a
spolecenskd centra véetné doprovodného vybaveni, parkovisté a odstavnad stani pro hosty, ochranna a
okrasna zelen, dale viz. v Pfiloha ¢.1. Jsem si védom, Ze se jednd o vyznamnou lokalitu. Mdm v Umyslu
pro jeji obecné prospésné vyuziti podpofit zvyseni turistického ruchu, zkvalitnit a rozsifit v rdmci
pripravovaného projektu (ve spolupraci s dalSimi podnikatelskymi subjekty) rekreacni a sportovni
sluzby zejména pro obyvatele Chomutovska a pfilehlych oblasti s plnou ochranou mistni fauny a fléry.
Z téchto dlvodl mam dlvodné obavy, Ze bych nemohl mimo tzv. volny reZzim realizovat a umistovat
pfipadné stavby a vhodné stavebni Upravy.

Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje se ¢astecné. Do plochy OK — obcanské vybaveni — komercni,
bude zaélenén pouze st. parc. €. 20 k.u. Suchdol u Kfimova, ktery je veden v sou¢asné platném UPO
Kfimov jako plocha RX — (izemi se zafizenimi cestovniho ruchu. Na pozemku ptivodné stal hotel Treti
mlyn, takZe funkcni vyuZiti pozemku zlistava témér stejné. Naopak pozemek p.p.€. 307 k.u. Suchdol
u Kfimova je dlouhodobé nezastavitelny a v UPO Kf¥imov od roku 2005 veden jako lesni pozemek.
Pozemek parc. €. 307 k.u. Suchdol u Kfimova zlstane jako soucast nezastavéného tzemi v plose
smiSené nezastavéného Uzemi — pfirodni priority Mu.p.

27. Antonin Drbohlav, Dobra Voda 63, 594 51 Dobra Voda, (MMCH/69912/2022) doruceno
dne 24. 5. 2022:

z titulu vlastnika pozemkd v k.u. Kfimov, LV 116 vas zddam o zménu ve stavajicim Uzemnim planu obce
Kfimov k témto pozemk(m:

p.¢. 285/1 o vymére 6199 m2 ostatni plocha/manipulaéni plocha znacka VN v pdvodnim planu.

nazev funkéni plochy — plochy vyroby a vyrobnich sluzeb

p.¢. 734 o vymére 156 m2 ostatni plocha/jina plocha znacka SV v plvodnim planu.

nazev funkéni plochy smisené tzemi malych venkovskych sidel

a to na: znacku RX do nového tzemniho planu.

Nazev funkéni plochy — Uzemi se zafizenimi cestovniho ruchu.

Obecnd charakteristika pripustného vyuziti — ubytovani, stravovani a obchodni zatizeni volného
cestovniho ruchu.

Napf. ubytovani v zafizenich penzionového nebo internatniho typu, veterinarni zafizeni bydlenim
majitele, drobné venkovni verejné plochy pro sport a rekreaci rezident(, obchodni domy a obchudky,
hotely a spolecenska centra véetné doprovodného vybaveni, parkovisté a odstavna stani pro hosty,
ochranna a okrasna zelen, dale viz. v Pfiloha ¢.1.

Jsem si védom, Ze se jedna o vyznamnou lokalitu. Madm v amyslu pro jeji obecné prospésné vyuziti
podpofit zvyseni turistického ruchu, zkvalitnit a rozsifit v ramci pfipravovaného projektu (ve spolupraci
s dalSimi podnikatelskymi subjekty) rekreacni a sportovni sluzby zejména pro obyvatele Chomutovska
a pfilehlych oblasti s plnou ochranou mistni fauny a fléry. Z téchto dlivodd mam ddvodné obavy, Ze
bych nemohl mimo tzv. volny reZim realizovat a umistovat pfipadné stavby a vhodné stavebni Upravy.
Vyhodnoceni: Pfipomince se vyhovuje. V soucasné platném uzemnim planu obce Kfimov je zde
vymezena vyroba. Jednd se o plochy byvalého aredlu v tésné navaznosti na byvalou zastavku
Zeleznice. Vzhledem k ptirodni lokalité v nejblizsim okoli, je vhodnéjsi funkcni vyuziti pro rekreaci a
sport. Pozemky parc. €. 285/1 a 734 budou zaélenény do plochy OK — obéanské vybaveni — komeréni.



28. Eliska Hingarova DiS, Havifska 1442, Trnovany, Teplice 415 01, (MMCH/38573/2023)
doruceno dne 17.3.2023:

Véc: Namitka do verejného projednani navrhu Gzemniho planu obce Kfimov/osada Celna

Na zakladé projednavaného navrhu zmény Gzemniho planu obce Kfimov, podavam v zakonné lhaté
namitku.

Vymezeni Uzemi dot¢eného namitkou: pozemek ¢. 560/19, druh pozemku trvaly travni porost, zapsano
v katastru nemovitosti vedeném Krajskym Gfadem pro Ustecky kraj. Katastralni pracovi§té

Chomutov na LV €. 324 pro katastralni Uzemi Kfimov, obec Kfimov.

Oduvodnéni namitky: Jako vyluény vlastnik pozemku p. ¢. 560/19 v kat. Uz. Kfimov upozornuji na
situaci vzniklou v ndvrhu izemniho planu obce Kfimov.

MUj pozemek je ndvrhem zahrnut do nezastavéného Gzemi s funkénim vyuZitim AZ- louky a pastviny.
S timto navrhem nesouhlasim. Pozemek jsem zakoupila k rekreacnim ucelim. PoZaduji zahrnout
pozemek celou svou vymérou do zastavitelné plochy ZO1 s funkénim vyuzitim Rl — rekreace individudIni
a zménu kapacity v Z 01 na 3 chaty (v navrhu je uvedeno 1 chata). Navrh v této podobé mi zabraruje
do budoucna efektivné vyuzit pozemek ke stavbé mensiho rekreacniho objektu. Osada Celn3d, kde se
pozemek €. 560/19 nachazi je uréena pro rozvoj individudlni rekreace, domnivam se, Ze striktni
vymezeni kapacity Z 01-1 chata, tomuto rozvoji brani.

Po schvdleni mého pozadavku bude pozemek oplocen jednoduchym drevénym plotem, tim dojde k
optickému vymezeni hranic pozemku. Pozemek a jeho okoli je pravidelné udrzovano, od jara do
podzimu je vyuzivan k individualni rekreaci.

Pfiloha: Vypis z katastru nemovitosti

Snimek mapy Uzemniho planu

Vyhodnoceni: Pfedmétna namitka bude vyhodnocena jako pfipominka, dle stavebniho zakona pro
spolecné jednani, jelikoz verejné projednani dle stavebniho zakona jesté o navrhu izemniho planu
Kfimov nebylo zahajeno.

Pfipomince se nevyhovuje.

Pozemek parc. €. 560/19 v k.u. Kfimov je dle platného tzemniho planu ve znéni jeho zmény é. 1
ucinné od 5. 1. 2013 zafazen do nezastavéného uUzemi, v plose funkcniho vyuiziti jako trvaly travni
porost. Vymezovat nové zastavitelné plochy v nezastavitelném tzemi nelze jiz v této fazi porizovani
po spolecném jednani akceptovat. Proces potizovani izemniho planu Kfimov by se musel vratit
znovu do spolec¢ného jednani, popf. aZ do zadani. VSe se muze fesit pozdéji pfipadnou zménou
Uzemniho plénu Kfimov.

29. Ing. Eva Winklerova, Palackého 4445, Chomutov, 430 01, (MMCH/38574/2023)
doruceno dne 17.3.2023:

Véc; Namitka do vefejného projedndni ndvrhu Uzemniho pldnu obce Kfimov/osada Celna

Na zékladé projedndavaného navrhu zmény Uzemniho planu obce Kfimov, podavam v zakonné lhaté
namitku.

Vymezeni Uzemi dotéeného namitkou: pozemek ¢. 560/17, druh pozemku trvaly travni porost,
zapsano v katastru nemovitosti vedeném Krajskym tradem pro Ustecky kraj, Katastralni pracovisté
Chomutov na LV €. 322 pro katastralni Uzemi Kfimov, obec Kfimov.

Odidvodnéni namitky: Jako vyluény vlastnik pozemku p. ¢. 560/17 v kat. Uz. Kfimov upozorfiuji na
situaci vzniklou v ndvrhu izemniho planu obce Kfimov.

MUj pozemek je ndvrhem zahrnut Castecné do zastavitelné plochy Z 01 s funkénim vyuZitim RI -
rekreace individualni a ¢aste¢né do nezastavéného Uzemi s funkénim vyuZitim AZ - louky a pastviny.
Parcela je novym Uzemnim planem dhlopti¢né rozdélena. S timto navrhem nesouhlasim. Pozaduji
zahrnout pozemek celou svou vymérou do zastavitelné plochy Z 01 s funkénim vyuZitim RI - rekreace
individualni a zménu kapacity v Z 01 na 3 chaty (v ndvrhu je uvedeno 1 chata). Navrh v této podobé mi
zabranuje do budoucna efektivné vyuzit pozemek ke stavbé mensiho rekreacniho objektu a zaroven
snizuje hodnotu celého pozemku. Osada Celna, kde se pozemek €. 560/17 nachazi je uréena pro rozvoj




individualni rekreace, domnivam se, Ze striktni vymezeni kapacity Z 01 -1 chata, tomuto rozvoji brani.

Po schvaleni mého poZadavku bude pozemek oplocen jednoduchym dievénym plotem, tim dojde k
optickému vymezeni hranic pozemku. Pozemek a jeho okoli je pravidelné udrZovano, od jara do
podzimu je vyuzivan k individudlni rekreaci.

Vyhodnoceni: Pfedmétna namitka bude vyhodnocena jako pfipominka, dle stavebniho zakona pro
spolecné jednani, jelikoz verejné projednani dle stavebniho zakona jesté o navrhu tzemniho planu
Kfimov nebylo zahajeno.

Pfipomince se vyhovuje.

Pozemek parc. €. 560/17 v k.u. Kfimov je dle platného tizemniho planu ve znéni jeho zmény ¢. 1
ucinné od 5. 1. 2013 zafazen do zastavéného Uzemi, v plose funkcniho vyuZiti jako tizemi individualni
rekreace RIl. V ramci koncepcniho feseni ploch, kdy je nevhodné zarazovat jeden pozemek do vicero
funkénich vyuziti, bude vymezeni funkcniho vyuziti pro rekreaci individualni pro pozemek parc. €.
560/17 v k.u. Kfimov o vyméFe 371 m? v navrhu izemniho plédnu Kfimov upraveno.

30. Per Bures, Blatenska 2402, Chomutov, 430 03, (MMCH/117745/2023) doruceno dne
13.9.2023:
Podani Zadosti o zménu nového Uzemniho planu v obci Strazky u Kfimova

Podani zmény k novému tuzemnimu planu ktery se bude projednavat na Zastupitelstvu 9/2023 to
ohledné ufiti stavby na parcele 7+161/14 a to podle PLOCHY S ROZDILNYM ZPUSOBEM VYUZITI pridat
vyuziti k VD doplnit o SV a BV.

Vyhodnoceni:

Pfedmétnd namitka bude vyhodnocena jako pfipominka, dle stavebniho zakona pro spolecné
jednani, jelikoz verejné projednani dle stavebniho zakona jesté o navrhu tzemniho planu Kfimov
nebylo zahdjeno.

Pfipomince se vyhovuje c¢astecné.

Pozadavek bude zahrnut k provéreni zpracovatelem, k dopracovani navrhu nového UP Kfimov ale
jen u pozemki p.€. 1/1 a 7 v k.G. Strazky u Kfimova, ve vlastnictvi navrhovatele pfipominky, jelikoz
jsou tyto pozemky dlouhodobé soucasti zastavéného uzemi.

Pozemek parc. €. 161/14 v k.u. Strazky u Kfimova je soucast nezastavéného uzemi jiz v ptivodnim
platném Uzemnim planu obce Kfimova ve znéni jeho zmény &. 1 Géinné od 5. 1. 2013. V této fazi
pofizovani nového tuzemniho planu obce Kfimov po spole¢ném jednani dle § 50 stavebniho zakona,
nelze nové pridavat nové zastavitelné plochy, aniz by se proces potizovani UP nemusel vratit tzv.
krok zpét a opakovat spoleéné jednani. Navrh na provéieni pozemku p.€. 161/14 v k.0. Strazky u
Kf¥imova do zastavitelnych ploch pro SV a BV, doporuc¢ujeme fesit zménou UP Kfimov po dokonéeni
procesu potizovani nového UP Kfimov.



31. Bc. Petra Sarochova, Suchdol 9, Kfimov, 430 01, (MMCH/116648/2023) doruceno dne
11.9.2023:

Namitka proti ndvrhu izemniho planu obce Kfimov

Jako jediny vlastnik parcely ¢. 132/18 v katastralnim Gzemi 676241 Suchdol u Kfimova, podavam timto
namitku proti ndvrhu Uzemniho planu obce Kfimov z bfezna 2023.

5. 1. 2013 vesla v platnost zména dzemniho planu obce Kfimov, dle které byla vySe uvedend parcela

zafazena mezi plochy rekreace — individualni, s moZnosti vystavby rekreacnich chat. V navrhu
uzemniho planu obce Kfimov z bfezna 2023 je tato parcela vedena jako plochy zemédélské — louky a
pastviny.

Tuto zménu vyuZiti povazuji za neopodstatnéné znehodnoceni mého pozemku. V obci Suchdol Ziji
trvale jiz vice nez dvacet let, mam dvé dospivajici dcery a Ize predpokladat, Ze v budoucnu budou chtit
v obci zlstat a zaridit si zde své vlastni bydleni.

Vznasim tedy namitku proti navrhu Uzemni planu obce Kfimov z bfezna 2023 a pozaduiji, aby parcela
132/18 byla i nadale vedena jako plocha urcena k individualni rekreaci, vystavbé rekreacénich chat.

Vyhodnoceni:

Pfedmétnd namitka bude vyhodnocena jako pfipominka, dle stavebniho zdkona pro spolecné
jednani, jelikoz verejné projednani dle stavebniho zakona jesté o navrhu Gdzemniho planu Kfimov
nebylo zahdjeno.

Pfipomince se nevyhovuje.

Vlastnik pozemku, ktery ma pozemek v tzemnim planu vymezen jako zastavitelnou plochu, mize
pfi splnéni zakonnych podminek a regulativii stanovenych Gzemnim planem na takovém pozemku
realizovat stavbu. Toto pravo vsak neni ¢asové neomezené a obec mtlze pfi pofizovani aktualizace i
nového tzemniho planu zastavitelnost pozemku opétovné zrusit, zejména u pozemku, u kterého k
odnéti zastavitelnosti doslo po uplynuti 5 let od ucinnosti tzemniho planu ¢i jeho zmény, kterym
byla zastavitelnosti pozemku vymezena.

Uzemni plan se totiz zpravidla povaZuje za stanoveni mezi vykonu vlastnického prava, za které
nenaleZi ndhrada.

Vymezovat opétovné takto velké plochy pro bydleni v nezastavéném uzemi nelze jiz v této fazi
pofizovani po spolecném jedndani akceptovat. Proces pofizovani izemniho planu Kfimov by se musel
vratit znovu do spolecného jednani, popf. az do zadani. Bydleni, které je zmiinovano v souvislosti se
maze Fesit pozdéji pripadnou zménou Uzemniho plani Kfimov.

V ramci spolecného jednani nebyly feSeny Zzadné rozpory.

Zpracovala:
Bc. Marcela Hergethova
MMCH, Odbor rozvoje a investic



